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PRESENTACION*

El propdsito de este monografico se centra en revisar algunos de los plan-
teamientos que se han elaborado y difundido en los ditimos afios sobre los
procesos medievales de centralizacién polftica y sus consecuencias —cam-
bio legal, practicas judiciales y accién politica—. Planteamientos que,
para lo que nos interesa, considero en gran parte derivados de asumir la
existencia de dos «modelos» de resolucién de disputas contrapuestos y
consecutivos en el tiempo. El primero, que tacitamente se ha convenido
en denominar «antropolégico», construido a partir de la critica a un
modelo legal tradicional que se aplicaba a las sociedades surgidas de la
quiebra del imperio carolingio, para el que se han acufiado diversas y poco
claras denominaciones de «primitivo», «sobrenatural», «irracional», el
segundo ligado a la recepcién del derecho romano y la reconstruccién del
poder mondrquico, desde el siglo i1

Es facil estar de acuerdo en que el «modelo antropolégico» es fruto de la
renovacién que en los dltimos afios han experimentado los estudios sobre
el derecho, la justicia y el orden en el periodo medieval, debido sobre todo
a un cambio de perspectiva teérico-metodolégica, que presta més aten-
cién a la practica judicial que a las reglas del derecho, a los procesos de
interaccion social que a la estructura institucional.

Esta perspectiva —relacionada con avances en otras ciencias sociales— ha
afectado de modo muy especial a la interpretacién tradicional del perfodo
altomedieval. Periodo considerado anarquico y violento debido a la crisis
generalizada de autoridades piiblicas centralizadas y de sus aparatos de
poder. El desarrollo consiguiente de poderes sefioriales servia para presen-
tar unas sociedades regidas por una violencia desatada de «guerras priva-
das»,«vengazas de sangre», ordalfas y juramentos, que s6lo compromisos y
negociaciones de caracter personal y una incipiente «paz de Dios» podian
contener o limitar. En esta linea interpretativa sélo el «renacimiento» o
recuperacién del derecho romano por unas monarqufas fortalecidas ven-
drfa a introducir orden y racionalidad en los procedimientos legales. Dos
puntos de referencia pues, a modo de signos de un paréntesis, delimitaban
el modelo tradicional, el primero el de las estructuras piiblicas carolingias;
el segundo la reconstruccién de esas mismas estructuras por las distintas
monarqufas occidentales a partir del siglo xm.

* Agradezco al profesor Dominique Barthélémy 1a oportunidad que me ofrecid el otofio pasado
de presentar y discutir esta propuesta en su Seminario de I'Ecole Pratique des Hautes Etudes en
la Sorbona, y lamento que finalmente no hayamos podido contar con su valiosa colaboracion.
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880 FUSTICIA Y DERECHO

Las nuevas investigaciones, a que me estoy refiriendo, han roto con mas
facilidad y mayor éxito el primer limite —el segundo como veremos ape-
nas lo ha sido— profundizando en el pasado carolingio, si nos referimos
a las historiografias de los paises que estuvieron bajo su dominio, o hasta
periodos anteriores en aquellas dreas externas al mismo, y han podido
mostrar la inconsistencia de algunos de los presupuestos del modelo cons-
truido para describir la sociedad posterior al afio mil, pues anteriormente
bajo el velo del estado también coexistfan poderes seforiales del mismo
tipo que los que apareceran despues de su quiebra (Nelson, Wickham..,) !
Es precisamente, en torno al caracter y ritmo de las crisis que se hacen
inaugurales del perfodo feudal, donde las discusiones son més radicales y
continuadas. Las criticas de Barthélémy al mutacionisnio, por todos cono-
cidas, ilustrarfan muy bien el tono del debate ?, reabierto una vez mas a
raiz del artfculo de Bisson en Past and Present y de las contestaciones gue
ha recibido 3. No voy a ocuparme aqui de este debate que, en mi opinién,
cuestiona con rotundidad y matiza —sin negar las importantes transfor-
maciones que tuvieron lugar— la pretendida ruptura feudal.

Lo que quiero es referirme al proceso historiografico por el que se elabora
ese modelo antropolégico que, a diferencia del tradicional, y aunque muy
relacionado con el cuestionamiento de las tesis rupturistas dél afio mil,
busca encontrar y mostrar la logica de funcionamiento de las sociedades
altomedievales que por las carencias apuntadas de Estado y Derecho,
habian sido asumidas como irracionales y violentas.

Los rasgos del nuevo enfoque se advierten muy claramente en los titulos
de algunos trabajos: asi Cheyette, que confiesa haber compartido las asun-
ciones que ahora critica, titula a dos de sus mas famosos artfculos como
«Suum cuique tribuere...» (que en este caso tal vez pudieramos traducir
como «a cada sistema su légica») y la <Invention of the State *», pero tam-
bién Geary que habla en un bien conocido trabajo de «Vivre en conflict -
dans une France sans Etat» 5, o Clanchy y White que contraponen en los
titulos de sus trabajos «amor» y «acuerdo» a «derecho» y «jucio» para lla-
mar la atencién hacia esas formas pacificas de resolucién capaces de con-
tener la violencia y mantener el orden sin necesidad de poderes politicos
fuertes ¢ La conclusién mas generalizada es con palabras de Barthélémy

! Articulos en Davies, W, and FOURACRE, P, The Settlement of Disputes in Early Medieval
Europe. Cambridge, 1986.

2 «La mutation féodale a-t-elle eu lieu? (Note critique)» en Annales ESC, 3, 1992, pags. 766-7.

3 BissoN, T., «The “Feudal revolution™», Past and Present, 142, 1994; Contestan BARTHELEMY,
D. y WHITE, S., en Past and Present, 152, 1996 y REUTER, T,, y WickHAM, C. en 155, 1996,

4 CHEYETTE, F, «Suum quique tribuerey, French Historical Studies, 6, 1970; «The [nvention of
the State» en LACKNER, B., and PHILP, K., (ed.) Essays on Medieval Civilization: The Walter Pres-
cott Webb Memorial Lectures, Austin, 1978. P

> Geary, P, «Vivre en conflit dans une France sans Etat: Typologie des mécanismes de reglé-
ment des conflits (1050-1200), Annales ESC, 5, 1986.

& CLANCHY, M. «Law and Love in the Middle Ages» en Bossy, J., {ed.) Disputes and Seitle-
ments. Law and Hwinan Relations in the West, Cambridge, 1983; WHITE, S. «“Pactum... Legem vin-
cit er Amor Judiciunt™: The Settlement of Disputes by Compromise in Eleventh-Century Western
France», The American Journal of Legal History, 22, 1978.
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que esas sociedades altomedievales sabfan y tenfan medios para regular
sus conflictos y controlar la violencia.

Estos trabajos —confirmando algunas de las asunciones antropolégicas
en las que se inspiran— muestran que las formas de resolucién dependen
mas de factores micropolfticos que de estructuras formales de poder, que
negociaciones y adjudicaciones no son opuestos histéricos, que los medios
judiciales y los extrajudiciales forman parte de una dindmica social que es
preciso investigar en cada caso. Elaboran de este modo una imagen nueva,
en positivo, de la sociedad altomedieval, general aun con variaciones, a la
Europa occiental, que se ha erigido a su vez en una especie de «contra-
modelo de orden sefiorial», en cierta medida cerrado con sus rasgos y
légica propios. Y en esto estriba su mayor peligro al ofrecer por implica-
ci6én la imagen de otro sistema con una légica diferente. En 1iltima ins-
tancia en este modelo, que tanto debe a la antropologia, las sociedades
altomedievales parece se hubiesen convertido en «el otro» de las socieda-
des modernas 0 modernizadas, con todas las implicaciones que contienen
estos términos. La genealogia legitimadora de estas dltimas sigue situan-
dose en la transformacion de aquellas.

Precisamente, uno de los problemas més serios, sobre el que se ha querido
{lamar la atencién aqui, es que por esta via se contintia asumiendo la tra-
dicién historiografica de la singularidad de las sociedades altomedievales.
Se asume implicitamente al contraponerlas, por ejemplo, a un modelo de
sociedad «con instituciones juridicas centralizadas e impersonales, capa-
ces de dar veredictos definitivos y hacerlos respetar» segiin escribe Geary
en el por lo demas valioso articulo antes citado; una sociedad en la que
con palabras de Cheyette «(no) habia tribunales con jurisdicciones esta-
blecidas, que {no} decidian sobre la base de un conjunto de normas imper-
sonales racionalmente aplicadas .

Vemos asf, que la solucién de continuidad que los historiadores de la
recepcién sitGan en el siglo x11, sigue siendo una frontera, apenas fran-
queada por la nueva historiografia que comentamos y se consolida, de este
modo, una dicotomia de sistemas legales que est4 condicionando el marco
de reflexién e investigacién en el que el propio cambio legal se plantea.

Parece necesario insistir en lo urgente de profundizar ese cuestionamiento
por diversas razones; enire otras, porque restablecer una légica judicial
anterior al siglo X1 con rasgos que se pretenden especificos, y que si apa-
recen posteriormente se asumen como «superviviencias» no hace sino ali-
mentar la mitificacién del sistema jurfdico moderno, prevaleciendo la idea
de que la centralizacidn y fortalecimiento del poder monarquico y sus ins-
tituciones, la monopolizacion del ejercicio de la violencia legitima y de los
medios de juzgar, en cuanto tales habrfan cambiado el caracter y formas
de disputar y avenirse, que la légica del castigo sustituye a la de la ven-
ganza. Una imagen a la que subyace un modelo de referencia desarrollado
por la teorfa jurfdica clasica que se cree la retérica legal que contiene y
acepta su existencia real, que presenta al derecho igual que al mercado
como dos universales morales, buenos en si mismos como reguladores

7 CHEYETTE, F, «Suum quique tribuere» pag. 292 (subrayado mio)
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imparciales y despersonalizados del mejor orden social. Es como si, para-
déjicamente, los medievalistas que tan bien han sabido criticar las asun-
ciones normativistas difundidas por los historiadores del derecho para la
etapa anterior a la recepcién, no hubieran sabido eludir esa centralidad de
las instituciones legales y del estado para el periodo posterior que ha sido,
sin embargo, criticada en otras disciplinas sociales 2.

De ahi la demanda a un grupo de historiadores, buenos conocedores de la
alta edad media, de continuar sus investigaciones sobre ese periodo inme-
diatamente posterior de «renacimiento del derecho» y «fortalecimiento
del estado» para que armados con un bagaje conceptual que se ha mos-
trado operativo en la interpretacién de las sociedades altomedievales,
cuestionen el mismo tipo de asunciones normativas que todavia predomi-
nan en la historiograffa sobre la recepcién y sobre los procesos de centra-
lizacién politica en general.

La justificacién de esta propuesta es que sus contribuciones sirvan de
espacio de discusién de algunos de estos problemas que afectan a otros
més generales sobre los que pensamos merece }a pena —es necesario—
reflexionar conjuntamente, pues tratar de los procedimientos de resolu-
ci6n, del contenido o funcién del derecho en un sistema social significa
también tratar de la naturaleza de la autoridad politica, de los cambios en
su relacion con otros poderes en diferentes niveles o espacios. Es pregun-
tarse en definitiva tanto por la naturaleza de los conflictos politicos, y sus
cambios, como por el cardcter de su resolucién. Se proponia gue habfa,
efectivamente, de valorarse ¢l poder del Estado, de sus leyes y sus tribu-
nales, pero atendiendo a los cambios y/o continuidades en la naturaleza
de sus relaciones con las fuerzas locales. En este sentido, se sugeria que la
reconstruccion de modelos de accién politica ~—y las disputas judiciales y
otros medios de resolucién lo son— al igual que se habfa hecho para el
perfodo anterior, habfa de tener en cuenta, también en esta «edad de la
ley», redes sociales de dependencia econémica y politica, rivalidades fami-
liares, facciones de notables y la perduracién de regulaciones anténomas
locales. Porque es esta perspectiva la que permitira enlazar con algunos
estudios sobre la baja edad media, e incluso posteriores ?, incorporar sus
aportaciones y romper con discontinuidades, fruto més de la teoria juri-
dica citada, de su retérica legal, que de su existencia real.

Estos estudios bajomedievales sefialan claramente que no es posible
seguir hablando de sistemas legales, como conjuntos de pricticas, perfec-
tamente definidos, con una 16gica y una racionalidad en si mismas sepa-
radas de otras préicticas contemporaneas. Muestran que no hubo un tinico
proceso, sino procesos variados de cambio y amalgama de diversas prac-

¢ Entre otros MOORE, S. F, Law as Process, London, 1978. RoBerTs, S., «The Study of Dis-
pute: Anthropological Perspectives» en Bossy, I, (ed.) Disputes and Settlements. Law and Human
Relations in the West, Cambridge,1983; RouLaND, N., L'Anthropologie juridique, Paris 1990.

® VALLERANI, M., 7 sistema giudiciario del comune de Perugia: conflicti, reatti e process
nella seconda meta del xiii secolo, Perugia, 1991; FONTAINE, L., «Affare di Stato, affari di famiglie.
Politica anti-protestante, strategie private e vita comunitaria in un valle alpina nel xvi1 secolo» Qua-
derni Storici, 72 (1989)
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ticas . Parece, pues, necesario aceptar la pluralidad de sistemas legales
coexistentes, lo que no excusa el estudio de sus combinaciones practicas
segin las posibilidades de los propios grupos implicados y segin contex-
tos sociopoliticos diferentes; interpretar esa misma mezcla de formas anii-
guas y nuevas de legitimar la politica, concepciones y representaciones del
poder, porque lo que parece mas importante y quiero destacar, es mostrar
que las transformaciones polftico-legales han de ser abordadas desde una
perspectiva que deje fuera el paradigma «tradicién/modernidad» que
todavia filtra la mayorfa de las interpretaciones del cambio histérico en
perfodos muy distintos.

Los artfculos aquf reunidos, que agradezco a sus autores, abordan y dis-
cuten alguna de estas cuestiones en areas diferentes de la Europa medie-
val, con tratamientos que a veces difieren e incluso explicitamente se
contraponen, pero de los que facilmente se desprende que es necesario
relativizar lo que ha devenido en llamarse «cambio legal del XII», pues
amenaza con erigirse en una nueva cesura histérica como la del afio mil.
La discusién de estas aportaciones pensamos puede permitir desarrotlar
métodos comparativos, sefialar nuevas vias que orienten futuras investi-
gaciones y avanzar en el conocimiento de cémo funcionaban nuestras
sociedades medievales.

Isabel Alfonso
Centro de Estudios Histéricos, CSIC.

10 Smar, D. L., en «Common Violence: Vengeance and Inquisition in Fourteenth-Century Mar-
seiller, Past and Present, 151, 1996, muesira cdmo las de venganza y pacificacién interactuaban
con ¢l desarrollo de los sistemas centralizados de derecho.

-

Hispania, LN1/3, num. 197 {1997) 879-833

(C) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://hispania.revistas.csic.es
Licencia Creative Commons Reconocimiento (CC-BY) 4.0 Internacional





