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RESUMEN: E! objetivo primordial de esta contribucion es mostrar cdmo estd condi-
cionada la reflexion historiogrdfica espa#iola en varios sentidos. En primer
lugar, porque la reflexion en historia no es nunca una actividad especula-
tiva sino critica y en evolucion. En segundo lugar, porque, desde esta pers-
pectiva, el panorama espafiol en la historiografia general es sélo
aparentemente negativo al término de un minucioso andlisis de la situa-
cién actual segiin las llamadas Areas de Conocimiento: Prehistoria, His-
toria Antigua, Historia Medieval, Historia Moderna e Historia
Contempordnea. Finalmente, porque la critica tradicional del desfase espa-
fiol, que es pertinente en algunos aspectos, estd siendo contestada mien-
tras tanio por las nuevas preocupaciones en teoria de la historia de la
tiltima generacidn de historiadores esparioles.

PaLaBrAs ciavE. Teoria de la historia, Espaiia, metodologia.

ABSTRACT: The principal aim of this paper is to show how Spanish historiographical
reflection is restricted in several ways. Firstly, in that reflection of history
is never a speculative activity but a critical activity in progress. Secondly,
in that, from this point of view, the Spanish panorama in general histo-
riography is only seemingly negative, after a detailed analysis of the
current situation in the designated fields of expertise: Prehistory, Ancient,
Medieval, Modern and Contemporany History. Finally, in that the tradi-
tional critique of Spanish disjuncture, which is pertinent in some aspects,
is being answered meanwhile by the new preoccupations with historical
theory in the last generation of Spanish historians.
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50 GONZALO BRAVO

LAS VERTIENTES DEL PROBLEMA

La «reflexién historiografica» no es, desde luego, la tarea habitual de un
historiador de oficio, cualquiera que sea el 4mbito de su investigacién, pero
deberia formar parte del «oficio de historiador» .

Reflexionar sobre las formas de entender/escribirthacer historia ? es una
tarea que, hasta fechas recientes, ha sido realizada sobre todo por filésofos vy
teéricos de la ciencia encargados durante décadas de validar cientificamente
los métodos y teorfas historiograficas mientras que los historiadores se con-
formaban con proporcionar resultados iitiles a las nuevas generaciones. Pero
ya filésofos no dogmaticos comoWalsh y Atkinson reconocieron la necesidad
de la experiencia historiografica para proponer soluciones tedricas en historia 3.
Posteriormente un historiador marxista como Thompson rechazé la «teoria de
la historia» althusseriana si no se completaba «con el contenido de un analisis
histérico substantive» 4. Es decir, la reflexién historiogréfica forma parte de la
practica del historiador porque es una actitud gue emana de la propia expe-
riencia en el mundo de la investigacidén histérica y que al margen de ella sélo
tiene el valor de una mera teorizacién; es, por tanto, una actividad mds critica
que especulativa. Aun mas, la reflexién no debe confundirse con el tratamiento
de los problemas epistemolégicos fundamentales, que encajan mejor en una
determinada «teorfa de la historia», ni tampoco con una historia de la histo-
riografia, porque aquélla incluye el analisis de aspectios referidos a la evolucién
interna de la disciplina (académica y cientifica) que apenas son abordados
generalmente en éstas. Pero también es cierto que todavfa los historiadores
suelen preocuparse mas de la eficacia de sus resultados que de la racionalidad
de los procedimientos utilizados para conseguirios.

Aunque no resulta ficil teorizar sobre el trabajo propio, con frecuencia
la préctica historiogréfica incluye el planteamiento de cuestiones episte-
molégicas que no se resuelven en el proceso ordinario de investigacién,

I Recientemente MORADIELLOS, E., EI gficio de historiador, Madrid, 1994 {con observaciones
de Bravo, G, Hispania 192, 1996, pags. 365 ss.); también VILAR, P., Reflexions d'un historiador,
Valencia, 1992,

2 De la amplisima bibliografia reciente sobre la cuestién, seleccionamos tres referencias basi-
cas: LE GOFF-P. NORA, ., (eds), Hacer ta historia, 3 vols., Barcelona, 1978-1980; y ahora BURKE,
P., {ed), Formas de hacer historia, Madrid, 1993; VEYNE, P., Cénto se escribe la historia. Ensayo de
epistemologia, Madrid, 1973, con nueva edicién: Madrid, 1984 (y ¢l comentario de MORALES, A.,
«La epistemologia histdrica de P. VEVYNE» en Arbor 487, 1986, y SANCREZ JIMENEZ, ., Para com-
prender la historia, Estella, 1995 (con textos bibliograficos de apoyo).

3 Asi WaLsH, W.H., Introduccién a la filosofia de la historia, México, 1978, pégs. 230 ss; tam-
bién ATKINSON, R. F., Knowledge and Explanation in History, Londres, 1978, pags. 104 ss,

4 THowmpsoN, E. P,, Miseria de Ia teoria, Barcelona, 1983, pag. 173. Pero las criticas de Thomp-
son no gustaron a los marxistas britanicos: vid. ANDERSON, P, Teoria, politica e historia: un debate
con E. . Thompson, Madrid, 1985, y ante todo JoHNSON, R., et alii, Hacia una historia socialista,
Barcelona, 1983.; y ahora el nimero monografico sobre THompsoN, E. P., en Historia Social 18,
1994.
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LIMITACIONES Y CONDICIONAMIENTOS DE LA REFLEXION HISTORIOGRAFICA... 51

sino que implica a menudo la elaboracién de «ensayos tedricos» por parte
de los historiadores 5. No cbstante, en historiografia no cabe una posicién
tedrica pura puesto que la respuesta sobre «cémo es» la realidad histérica
esta condicionada por la experiencia personal de «cémo se hace» la histo-
ria que a su vez se proyecta en la critica sobre el terreno de «cémo deberia
ser» interpretado tal documento o testimonio. Pero «historiografia» es un
término diffcil de definir, si se prescinde de su evidente significado etimo-
l6gico. En una de sus obras mas conocidas, M.1. Finley proporciona una
definicién que puede parecer sofisticada para un término tan comun: «ia
investigacién sistemdtica y critica acerca de alguna parte o aspecto del
pasado, critica no sélo en el sentido de ser una evaluacion critica de la evi-
dencia sino también en el sentido méds amplic de constituir un examen
consciente y racional del tema escogido, de sus dimensiones y aplicaciones
y tan franco como sea posible de la aceptacion automdtica de opiniones,
enfoques y hdbitos mentales recibidos» 4. Pero es evidente que se trata de un
término polisémico susceptible, por tanto, de multiples definiciones. No
obstante, ahora se propone también que tal término deberfa sustituir al de
<historia» a todos los efectos y que la «historiograffa» debe ser definida
como una auténtica «ciencia social» 7.

Finalmente, cuando un historiador asume la tarea de escribir sobre histo-
riograffa y reflexionar sobre la produccién propia o ajena, suele hacerse una
serie de preguntas previas, no muy diferentes, sin embargo, de las que a
menudo se plantean sus lectores, que no siempre son profesionales sino tal
vez s6lo estudiantes, interesados e incluso procedentes de otros campos de
conocimiento. La primera pregunta suele ser si merece la pena realizar ¢l
esfuerzo de autorreflexién sobre lo ya escrito si, a fin de cuentas, ello no va a
modificar lo ya hecho —scripta manent que decfan los romanos—. No obs-
tante, es evidente que la respuesta a esta cuestién sélo puede darse «a poste-
riori». La segunda es acerca de la pertinencia o no de los términos incluidos
en el titulo que sirve de encabezamiento a esta reflexién. Digamos ya, antes
de nada, que «limitaciones» y «condicionamientos» no son considerados aqui
como juicios de valor sino como simples constataciones de historiador referi-
das a una impresién —bastante generalizada-— percibida en términos negati-
vos y de la que, naturalmente, se puede discrepar.

5 Este fue €l caso de historiadores como L.v. Ranke, G. Droysen, J. Burckhart, L. Febvre, M.
Bloch, H. t Marrou, E. H. Carr, F. Braudel, P. Veyne, J. Le Goff y P. Vilar, entre otros, pero la lista
podria ser amplisima. Entre nosotros, destaca en este sentido la produccion reciente de BERMEIO,
). C.: Psicoandlisis del conocimiento histérico, Madrid, 1983; E! final de la historia. Ensayos de
historia teérica, Madrid, 1987; Replanteamiento de la historia, Ensayos de historia teorica H,
Madrid, 1989; Fundamentacion légica de la historia, Madrid, 1991; y Entre Historia y Filosofia,
Madrid, 1994.

5 FINLEY, M.L, Uso y abuso de la historia, Barcelona, 1981, pag. 81 (La cursiva es nuestra).

T Esta sustitucidn ha sido reivindicada recientemente y con argumentos contundentes por AROS-
TEGUL, 1., La investigacidn historica, Teoria y método, Barcelona, 1993, pigs.76 ss. (quizé la obra
espaiiola mds sélida e innovadora sobre ¢l tema hasta el presente).
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52 GONZALO BRAVO

Es mas, dicha panoramica podria ser modificada sustancialmente si et
resultado del analisis proporcionara datos precisos y suficientes que no corro-
boraran esta impresién inicial. La tercera pregunta tiene que ver con el elenco
de razones que uno puede esgrimir para ayudar a comprender y, en su caso,
corregir algunos de los aspectos negativos de esta situacién para esbozar
finalmente las coordenadas en que se mueve nuestra historiografia actual. Al
término serfa deseable que de todo ello pudieran extraerse algunas conclu-
siones para enmendar en el futuro ciertos errores. En cualquier caso, quiza
haya que volver sobre nuestros propios pasos al cabo de unos afios, de unas
décadas, para hacer un nuevo balance de nuestra andadura.

¢UN PANORAMA NEGATIVO?

Coincidiendo con los setenta, con lo que Fontana ha denominado «el perf-
odo de normalidad académica de la Historia», la historiografia espafiola se
abrié a nuevos horizontes, con una especial recepcién de ideas y modelos pro-
venientes en su mayor parte allende las fronteras. La generacién anterior se
habfa hecho eco de las teorfas de procedencia germanica y ahora se estrecha-
rian los lazos con las escuelas francesa y anglosajona. Desde este punto de
vista los setenta constituyen una época de apertura historiografica hacia for-
mas diferentes de pensar y hacer la historia. Se consideraban ya obsoletas
opiniones que habfan gozado de gran predicamento hasta mediados de siglo,
como la conocida sentencia de E. Meyer: «S6lo hay un modo de escribir la his-
toria y de tratar los problemas histéricos» 8 Pero hasta mediados de los
setenta el profesorado universitario de Historia pertenecia casi exclusiva-
mente a la llamada «vieja escuela» °.

La renovacién historiografica se afianzé entonces mediante la incorpora-
cion de tres elementos en el sistema académico: con la implantacién —desde
1974-75— de las distintas especialidades de Historia en algunas universida-
des, con la creacién de las nuevas Facultades de Geografia e Historia, segre-
gadas de las tradicionales de Filosofia y Letras, y con la puesta en prictica de
un Plan de Estudios, que ha durado veinte afios y que hoy esta a punto de
extinguir. Dicho plan no inclufa como materias obligatorias las de contenido
teérico o metodolégico, ni siquiera de cardcter introductorio, relegando la
materia de Teoria y Método de la Historia, en sus diversas dreas y formula-
ciones, a una asignatura optativa.

A partir de los ochenta, sin embargo, se produjo una reaccién inicial —bas-
tante generalizada— de rechazo de la teoria, que abocaria a la supuesta «cri-

§ En El historiador y la Historia Antigua. Estudios sobre teoria de la historia y la historia eco-
ndmica y politica de la Antigiiedad, México-Buenos Aires, 1955, pags. 52 s.

? Formada por los discipulos de los «grandes maestros» de la primera mitad de siglo: P. Bosch-
Gimpera, A. Garcia y Bellido, S, Montero Diaz, C. Sédnchez Aibornoz, R. Carande y J. Vicens, entre
otros: sobre todos ellos y muchos mas, vid. ahora el estudio de PASAMAR, G., Historiografia e ideo-
logia en la postguerra espafiola, La ruptura de la tradicion liberal, Zaragoza, 1991.
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LIMITACIONES Y CONDICIONAMIENTOS DE LA REFLEXION HISTORIOGRAFICA... 53

sis de la historiograffa» '°, que luego se comprobarfa que no era sino de Anna-
fes y del marxismo, de la que a duras penas se intenta salir todavia, ya media-
dos los noventa !'.

En 1982, a raiz de la publicacién de un importante libro de reflexién his-
toriografica, un conocido historiador espariol lamentaba que los «buenos
historiadores» —refiriéndose a J. Fontana— tuvieran que dedicarse a escri-
bir libros de teoria, signo inequivoco ~—en su opinién— de la crisis por la
que atravesaba la historia en aquellos momentos '2. Aunque el panorama
historiografico haya cambiado sustancialmente en las dos tltimas décadas,
seguimos en gran medida ligados a las servidumbres academicistas del
pasado y a la vigencia de modelos historiograficos anticuados. En efecto, la
recepcién de las corrientes historiograficas europeas ha sido en general tar-
dia, de escasa intensidad y con un notorio desfase de unos diez afios o
incluso mas. En este sentido, los balances realizados hasta el momento son
generalmente negativos e incluso pesimistas. Un panorama claramente
negativo, que vendria definido por los siguientes pardmetros, por areas:
Prehistoria: escasos recursos econdémicos disponibles; falta de dotacién de
piazas docentes y de investigacién; minusvalorizacién social de los profe-
sionales; escasas relaciones internacionales '3; Historia Antigua: (ademas)
escasa participacién en proyectos de investigacién internacionales; escasi-
sima presencia de la disciplina en la sociedad; método de ensefianza anti-
cuade y manualistico; escasas posibilidades de publicacién '4; Historia
Medieval: (ademas) publicaciones numerosas pero poco conocidas; excesivo
localismo de las investigaciones; falta de una catalogacién sistematica de los
archivos locales y eclesidsticos; recursos humanos insuficientes, deficientes
y desigualmente distribuidos; imposibilidad de acceso a plaza fuera de la
propia universidad; excesivo provincianismo y demasiada dependencia del

10 Rechazada expresamente por FONTANA, 1., Historia. Andlisis del pasado y proyecto social,
Barcelona, 1982, pags. 246 ss.; sobre la crisis de los Annales, vid. infra nam. 36; sobre la del mar-
xismo, SCHAFF, A., El marxismo a final del siglo, Barcelona, 1994.; con un planteamiento general,
desde la perspectiva de la Historia econémica: RUBIO SACRISTAN, J.A., Una crisis en la ciencia his-
torica, Madrid, 1987.

11" Sobre la crisis de los grandes paradigmas, vid. AROSTEGUI, ., op. cit., pigs. 128 ss., aunque
¢l verdadero problema del marxismo son los ataques de la historiogratfia postmodernista que pro-
clama «la muerte de la tcorian: ibidem, pag. 139 s. Para HERNANDEZ SANDOICA, E., Los caminos de
{a Historia. Cuestiones de historiografia y método, Madrid, 1995, pags. 274 ss. el verdadero reto de
la historiografia del siglo en curso ha sido la opcidn entre «naturalismo» ¢ «historicismon y el mayor
desafio del futuro, en cambio, ser4 ne otro que «el que afecta de manera temibie a su pretensién de
cientificidad» (ibidem pags. 285 s.).

12 El {ibro era Historia de FONTANA, J. Pero, ironias del destino, pocos anos después aque) cri-
tico de la teorfa se ha visto obligado también a enriquecer con su peculiar estilo la reflexidn histo-
riogrifica de este pais: JULIA, S., Historia social/sociologia histdrica, Madrid, 1989.

13 El colectivo Tendencias en historia (Encuentro en la UIMP. 1988), Madrid 1990 es practi-
camente ¢l Gnica estudie reciente de conjunto publicado hasta ¢i momento: Vid. pigs. 9 ss. (BARAN-
DIARAN, [.- DELIBES, G.-FERNANDEZ MIRANDA, M.}

14" Ihidem, pags. 19 ss. (ARCE, J.-PLAcIDO, D.)
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54 GONZALO BRAVO

exterior en las investigaciones '3; Historia Moderna: (también} demasiadas
monograffas regionales; escasez de investigaciones con temdtica global;
escaso cultivo de las tematicas que preocupan a los investigadores europeos;
escaso lratamiento de la Historia de las mentalidades y de estudios basicos
de Historia social; falta de trabajo en equipo; escasa colaboracién interdis-
ciplinar, insuficientes infraestructuras técnicas para la investigacién;
pésimo estado de los depdsitos documentales 'S; Historia Contempordnea:
{ademads) baja calidad cientifica de las publicaciones de divulgacién; histo-
riograffa muy descriptiva de corte positivista y con pocos conceptos y méto-
dos de otras ciencias sociales; tendencia al ensimismamiento en el enfoque
de las investigaciones; desinterés por la investigacién de paises que no
hayan tenido una conexién directa con Espafia por razones de proximidad
{Norte de Africa) o lengua (Iberoamérica), atraso en la recepcién de las
corrientes de renovacién historiografica; espectacular falta de biografias;
desorientacion en el patrén metodolégico a seguir; deficiente formacién
basica del contemporaneista en materias como Sociologfa, Psicologia,
Antropologia, Ciencia Politica, Economf{a o Derecho; escaso conocimiento
de las nuevas tecnologias de la informacién '7.

Si por areas de conocimiento se observan cambios notables en las dos ulti-
mas décadas, se echa en falta, sin embargo, una adecuada coordinacién entre
éstas tanto a nivel académico como cientifico. El problema es menor en las 1la-
madas «universidades periféricas», donde las distintas dreas historiograficas
suelen concentrarse en uno o dos departamentos de Historia. Pero la deterio-
rada situacién académica del tltimo decenio y la clasica indefinicién cientifica
de la disciplina (¢ciencia?; ¢ciencia humana o ciencia social?) han obstaculi-
zado un mayor acercamiento entre las diversas dreas historiograficas.

No obstante, es obvio que no se puede comparar nuestra produccion his-
toriografica en términos relativos con la de algunos pafses de nuestro
entorno como Alemania, Francia o Inglaterra con més tradicién historiogra-
fica y mayor proyeccién internacional. Aun asf, el panorama historiogréfico
ha cambiado ostensiblemente durante las dos dltimas décadas y se han refor-
zado los lazos académicos y cientificos con numerosos centros e institucio-
nes nacionales y extranjeras a través de los Programas de Intercambio y los
Proyectos de investigacién en el marco de Acciones Integradas, actualmente
vigente entre Espafia y algunos paises tales como Alemania, Austria, Francia,
Italia, Portugal, Gran Bretafia e Irlanda del Norte '3, entre otros. No obstante,
es escasa —por no decir inexistente— la contribucién espafiola al trata-
miento de tendencias metodolégicas, «escuelas» y grupos historiograficos,
porque las raras valoraciones criticas en este terreno se consideran un mero
ejercicio tedrico y, en consecuencia, suelen ser relegadas a prélogos e intro-

3 Ibidem, pags. 27 ss. (MARTIN, J.L.)
Ibidem, pags. 44 ss. (GARCIA CARCEL, R.-MARTINEZ SHaw, C.)
Vid, pags. 53 ss. {ALVAREZ JUNCO, 1., JULIA, S.)
¥ Vid, B.O.E. de 7 de mayo del 1997.

= 3 =
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ducciones de obras propias o ajenas. Se impone, sin embargo, una visién
razonablemente optimista, si se tiene en cuenta el lento pero progresivo
avance de nuestra historiograffa en todos los campos, incluso en el de la
reflexién teérica.

Esta peculiar lentitud de la historiograffa espanola es sin duda una de las
claves para entender nuestra escasa «presencia» hasta fecha reciente en los
foros internacionales '* que, afortunadamente, aumenta cada dfa y —por qué
no decirlo— nuestro «desfase» en el tratamiento de ciertos temas que, en
cambio, o bien gozan de una gran tradicién ya en otros ambitos historiogra-
ficos de nuestro entorno o, simplemente, no se tratan allf porque se conside-
ran ya superados. Pero el avance lento no tiene por qué ser considerado en sf
mismo un elemento negativo de nuestra trayectoria historiogréfica, sino que
mas bien constituye la «cara» de una paradoja; aunque avanzamos lenta-
mente, uno tiene la impresién de que quizd hayamos cubierto con excesiva
rapidez —es la «cruz»— etapas que habria convenido explotar mas, con el fin
de agotar las formas de analisis antes de proponer vias alternativas. Nos
encontramos, pues, ante una verdadera encrucijada que dividiera a la comu-
nidad historiografica espafiola en dos grupos: uno, los historiadores de la
generacion anterior, que «estdn de vueita sin haber Hegado»; otro, los de la
generacion actual, que generalmente se vieron obligados a «tomar el café sin
haber comido la sopa», por decirlo en términos coloquiales. Naturalmente, en
ambos grupos hay por fortuna honrosas excepciones y el estudio comparativo
de ambas situaciones puede revelar el camino a seguir.

ALGUNAS RAZONES

La aportacién espafiola al debate historiografico fundamental de los dos
ltimos decenios ha sido pobre y, en general, desfasada, fruto de actitudes
individuales mas que propuestas de escuelas o grupos historiograficos. Salvo
contadas excepciones, puede decirse que las «grandes cuestiones» de la histo-
riograffa de este fin de siglo —y de milenio— apenas han preocupado a la
mayor parte de los historiadores espafioles. ;Qué se ha escrito acerca de la
«crisis de la historia»? ;Qué sobre nuevos métodos de analisis histérico y pro-
puesta de nuevos modelos de investigacién, qué sobre nuevos métodos de
anélisis histérico, qué sobre la oportunidad u oportunismo de nuevos campos
historiograficos, qué sobre el cientifismo de la disciplina, qué sobre la histo-
ria conceptual, la historia narrativa, la explicacién histérica y la objetividad

1? Det X Congreso Internacional de Ciencias Histéricas (Roma, 1955) al xvii (Madrid, 1990)
se observa un significativo descenso en la participacidn espafiola. Las Actas de este Gitimo, xvir Con-
greso Internacional de Ciencias Histéricas, Madrid, 1992, 2 vols., sobre un total de 174 contribu-
ciones, recogen tan sélo 18 nombres de historiadores espafioles con 17 colaboraciones, y el siguiente
reparte por dreas: Antigitedad (1), H. Medieval {7), H. Moderna (4), H. Contempeoranea (6). No deja
de ser elocuente que, habiéndose celebrado en Madrid (26 agosto- 2 setiembre, 1990), la participa-
cion efectiva-de representantes de la historiografia espafiola apenas alcanzara el 10%.
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56 GONZALO BRAVOQ

del discurso histérico? No mucho ciertamente 2, en comparacion con la pro-
duccién historiogréfica global, que se ha incrementado notablemente en los
dltimos afios 2,

Cuando Ja historiografia espafiola actual parece haber aparcado, al menos
de momento, la preocupacién por definir la historia y la reflexi6n teérica ha
sido reemplazada en gran medida por el interés en «las formas de hacer his-
toria», quizé resulte oportuno preguntarse, a modo de balance provisional,
por las razones de este ostensible cambio.

Digamos, de entrada, que los cambios en historiografia no son nunca
caprichosos o arbitrarios, pero tampoco stbitos, sino que, por el contrario, el
analisis historiografico revela que casi siempre estan justificados y vienen
«anunciados» con suficiente antelacién. Se tratarfa de descubrir qué historia-
dor, qué obra individual o colectiva, qué grupo podria ser considerado un ter-
minus post quem en la configuracién de la nueva tendencia/corriente/escuela.

En segundo lugar, bastaria con revisar nuestro «file» bibliografico —si
est4 debidamente actualizado— para comprobar que, en los dltimos afos,
hay en Espafia una mayor preocupacién tedrica que en los historiadores de
décadas anteriores y que, sin llegar al «debate historiografico» propia-
mente dicho, en la critica histérica se observan ciertos posicionamientos de
cescuela» 22,

Pero no nos engafiemos. Salvo contadas excepciones, la reflexién histo-
riografica en Espafia es todavia «pobre» y acusa el lastre de la escasa forma-

2 Véase ahora en general sobre todos estos aspectos AROSTEGUI, ., op. cit.; contribuciones
particulares en FONTANA, J., La historia después del fin de la historia, Barcelona, 1992; PEREIRA, G.,
«Pierre Vilar y el andlisis histdrico» en Revista mensual, enero, 1981, pags. 16 ss.; Bravo, G.,
«Hechos y teoria en Historia {Antigua). Cuestiones tedricas en torno a un modelo-patrén de inves-
tigacidén» en Geridn 3, 1983, pags. 19-41,; /d., «Sobre ¢l uso y validez de los modelos en historia:
posibilidades y timitaciones» en Actas del If Congreso de TMC, I, Oviedo, 1985, pags. 699-710.;
estudio del proceso de constitucién de la historia comto ciencia en PaGEs, P., Introduccion a la his-
toria. Epistemologia, teoria y problemas de método en los estudios histéricos, Barcelona, 1983,
pags. 105 ss.; historiz narrativa en MORALES, A., «Biografia y narracién en la historiografia actualy
en SANCHEZ NISTAL, J.M. et alii, Problemas actuales de la historia, Salamanca, 1993, pags. 229 ss.;
Explicacion histérica en BRavo, G., «Los niveles de reconstruccion histérica: imagen, descripcion
y explicacién» en Actas del I Congreso de TMC, Oviedo, 1984, pags. 543-548; también LozANo,
1., Et discurso historico, Madrid, 1987, y el mas bien confuso, aunque sistematico, de ESCANDELL
BoneT, B., Teoria del discurso historiogrdfico. Hacia una prdctica cientifica consciente de su
método, Oviedo, 1992,

2l Una visién de conjunto en el colectivo Cincuenta afios de historiografia espafiola y america-
nista {Hispania 175 y 176, con motivo del 50.° aniversario de la fundacién de la revista), Madrid, 1990.

2 Este es el caso de M. Tunén de Lara (recientemente fallecido), en la historiografia contem-
porénea, raramente discutido {cfi: AROSTEGU], J., «Manuel Tuiién de Lara y la construccién de una
ciencia historiografica» en GranJA-A, J.L. DE LA. REIG {(eds.), Manue! Tufién de Lara, el compro-
miso con la historia. Su vida y su obra, Bilbao, 1993, pags. 143-196), pero también ¢l de J.M. BLAZ-
QUEZ, ¢n la historiografia de la Antigiiedad (¢fr. REMESAL, J., «Historia Antigua. Estado actual de una
disciplina académica» en Actas del [ Congreso Peninsular de Historia Antigua, IfI, Santiago, 1988,
pags. 313-320).
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cién teérica de varias generaciones de historiadores que, por diversas razo-
nes, prefirieron producir manuales y monografias que valorar o cuestionar
sus propias formas de hacer historia o las de los demads, autocritica y refle-
xién que son elementos claves para avanzar en un sentido u otro y especial-
mente para superar el tradicional enfoque «provinciano», que ha pasado a
convertirse en una peculiaridad de nuestra historiografia, legado por la gene-
racién anterior y del que todavfa somos en gran parte tributarios. Seria pro-
lijo recoger aqui un memordndum de elementos diferenciales, pero suele
haber consenso entre los historiadores respecto a los siguientes: excesiva
dependencia de bibliograffa extranjera, no exenta del peculiar papanatismo
hispanico; mas receptora de influencias que exportadora de modelos; escasa
divulgacién de nuestras aportaciones «fuera»; falta de un paradigma propio
y asumido por las correspondientes comunidades o gremios historiogréficos;
excesiva especializacién académica que conduce al aislacionismo; tendencia
a la repeticién de topicos ya superados; escaso cultivo de métodos y campos
de investigacién ya «consagrados» fuera; predominio de investigaciones de
tema hispénico; cierto eclecticismo teérico y metodolégico; en fin, notoria
diversidad de campos tematicos, que en nada favorece la convergencia his-
toriografica.

Por otra parte, la desigual formacién teérica de base de los historiadores
espafioles ha generado un tratamiento asistemaético de las problematicas his-
téricas tradicionales y, por tanto, la ansiada renovacidn historiogréfica se ha
limitado a temas y aspectos concretos, lo que ha hecho inviable la propuesta
de un modelo tnico de investigacién.

Finalmente, las «causas histéricas» de la actual situacién historiografica
no son ajenas a los avatares de la evolucién académica (Planes de Estudio, sis-
tema de oposiciones y concursos) y, en particular, a la virtual inexistencia de
un modelo de anélisis historiografico 2. No cabe duda de que éste habrfa per-
mitido encauzar la evolucién por vias propias sin necesidad de buscar «fuera»
los modelos gue suponen avances en determinados campos de investigacion.
En este sentido, un caso particularmente conocido es el de los hispanistas
extranjeros, desde la Antigiledad al Mundo Contemporédneo 24, por no hablar
del Medievo, que se resiente todavia de la indudable influencia de los medie-
valistas franceses v anglosajones también 2.

2 Las contribuciones espafiolas son todavia muy escasas en este terrena. Pero véase el inno-

vador estudio dc PASAMAR ALZURIA, G.-PEIRO MARTIN, 1., Historiografia y prdctica social en
Espaiia, Zaragoza, 1987. Propuesta de un modelo de este tipo en Bravo, G., «Elementos para un
estudio de ias tendencias en la historiografia espaiiola del altimo cuarto de siglo» en ARCF, J.-
OLMos, R., (eds.), La historiografia de la Histaria Antigua y de la Arqueologia (siglos xvitr-xx),
Madrid, 1991, pags. 213 ss.

2 Como R. Etienne, A. Tranoy, P. Le Roux, J. Pérez, B, Benassar, J. Eltiot. R. Carr, P. Preston,
H. Thomas, S. Payne, G. Jackson o P. Vilar, enire otros, cuya obra es sobradamente conocida pafa
los lectores espatioles, incluso fuera de los circulos académicos.

25 Como J. Le Goff o G. Duby en cl tema de las mentalidades, y M. Bioch o Ch. Wickham, en
¢l def feudalismo, de quienes se han traducide al castellano algunas de sus obras.
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Al no existir ain un estudio sistemético de la peculiar evolucién de nues-
ira historiograffa reciente, por perfodos y/o dreas de conocimiento 2¢ los
modelos de analisis historiografico suelen buscarse en otras escuelas, donde
existe ya una larga tradicién en este sentido #°. En éstas el analisis historio-
grafico no se reduce a inventariar una serie de estudios o escuelas sino que se
vincula con las corrientes de pensamiento dominantes, con la evolucién par-
ticular de las correspondientes disciplinas académicas y se tiende a evaluar
tanto los recursos propios como la proyeccion internacional de los resultados.

LAS COORDENADAS DE LA HISTORIOGRAFIA RECIENTE/ACTUAL

Como en otros paises de nuestro entorno cultural, en Espafia la reflexién
historiografica no puede reducirse a la realizacién de «ensayos teéricos» —
mas o menos filoséficos, mas o menos histéricos— sobre las diversas concep-
ciones y modos de entender/hacer las historia, sino que también deberia ir
acompariada de un éstudio de las vicisitudes y circunstancias en que se ha
desenvuelto la propia disciplina académica, sin olvidar el moderno debate
social sobre la presunta «inutilidad» de las Humanidades. Como otras disci-
plinas, la historiografia encubre un complejo entramado de relaciones cienti-
ficas, institucionales e interpersonales que intervienen de forma directa —si
no lo condicionan abiertamenie— en el proceso de investigacién. Desde esta
perspectiva, Ja produccién historiografica, individual o de grupo, es también
un elemento de un «sistema de estrategias» 28. Hay que reconocer ademas que,
si no la mas denostada por la Administracién, la Historia ha sido acosada en
las sucesivas Reformas Educativas hasta reducirla al conocimiento de «nues-
tro» pasado inmediato («Espafia: siglos XIX y XX») y «nuestro» presente («La
época democréatica: 1978-hoy») en los cursos del nuevo Bachillerato, aho-
gando asf el posible interés de los escolares por conocer otros 4mbitos y épo-
cas. Una de las razones es sin duda el inveterado temor de las autoridades a

% Casi sélo et opisculo Tendencias en historia (loc. cit.) (vid. supranims. 13, 14,15, 16y 17);
un estudie de conjunto en €l colectivo cincuenta afios de historiografia (Joc. cit. supraniim, 21),

2 En Francia, Alemania, Inglaterra, USA, Italia e incluso Polonia, Rusia o Checoslovaquia.
Véase, por cjemplo, CARBONELL, Ch. O,. Histoire et Historiens, Toulouse, 1976; CHrisT, K., Romis-
che Geschichte und deutsche Geschichtswissenschaft, Munich, 1982; BURKE, P, La revolucion his-
toriogrifica francesa, Barcelona, 1993 (sobre la Escuela de Annales); Mazza, M., «Marxismo ¢
storia antica. Note sulla storiografia marxista in [talia» en Studi Storici 1976, pags. 100 ss.; Ras-
KOLNIKOFF, M., La Recherche en Union Soviétique et 'histoire économique et sociale du monde
héllenistique et romain, Estrasburgo, 1975, y OLiva, P-BURiaN, J., «Die Prager, Altertumswissens-
chaft und soziale Probleme der Antike» en Klio 71, 1989, pdgs. 477 ss.; tambi¢n para tiempos mas
medernos sobresale la voluminosa coleccion de estudios historiograficos editados por WEHLER, H.
U., Deutsche Historiker (I-iX), Gottingen, 1971-1982 (9 vols.), desde Leopeld von Ranke (1795-
1886) por BERDING, H., hasta Hans Rothfels (1891-1976), analizado por MOMMSEN, H.

3 Especialmente COUTEAU-BEGARIE, H., Le phenomene «Nouvelle Histoire». Stratégie et idé-
ologie des nouveaux historiens, Paris, pags. 25 ss.
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que se avive el espiritu critico de los estudiantes, hoy, —profesionales,
mafiana— que podria estorbar, como ha ocurrido en otros contextos, la reali-
zacion de sus planes politicos. Pero esta actitud negativa hacia lo histérico
quizd esté motivada por la deliberada intencidén gubernativa de desviar la
demanda estudiantil hacia los sectores de formacién y produccién relaciona-
dos sobre todo con las ciencias y conocimientos técnicos, todavia no satura-
dos y que ofrecen puestos de trabajo cualificados a los licenciados de
Ciencias, ingenieros y arquitectos, recién salidos de las aulas universitarias.
Finalmente, la escasez de presupuestos publicos destinados a investigacién y
docencia ha hecho que en el seno de las universidades se librara una disputa
interna «entre departamentos» por establecer los criterios de «<experimentali-
dad» o no-experimentalidad de las diversas 4reas de conocimiento, pugna en
la que los «laboratorios» y los «irabajos de campo» han ganado la partida a
los tradicionales «archivos» y «bibliotecas», llevandose hasta 2/3 del presu-
puesto global aun con una «masa social» (estudiantes y profesores) menor.

Hay, ademds, un reparto desigual del «peso especifico» de las propias dis-
ciplinas histéricas en los marcos docente, investigador y didactico de los
diversos niveles formativos #, que incide claramente en la mayor demanda de
profesionales de la Historia, especializados en ciertos temas y periodos.

Como es ldgico, la evolucidn de la historiografia reciente esta determinada
por el limite necesario de la actualidad. Pero hasta el momento sobresale la
que podriamos denominar «una inversién de la tendencia» aunque, de hecho,
se observa mayor interés por volver sobre «caminos» 3 ya desbrozados que en
descubrir otros nuevos y, desde luego, que por establecer algin tipo de con-
vergencia entre ellos. Mas bien ocurre lo contrario, abunda la dispersién
temdtica y la reiteracién analitica en la valoracién de cuestiones «viejas» y
«IIuevas».

La historiografia actual se mueve en realidad entre dos tendencias basicas:
una, la de los defensores de la historia-ciencia, que incluye a positivistas, his-
toricistas, marxistas y neopositivistas, entre olros; otra, la de quienes —como

¥ Por citar sélo dos ejemplos, que en nada contribuyen a la equiparacion: los Plancs de Estu-
dio universitarios de Historia, actualmetne vigentes, asignan inexplicablemente menos créditos a las
materias troncales de [ y II Ciclo de Arqueologia (8), Prchistoria (12), Historia de América (12) ¢
Historia Antigua {16,5) que a las restantes areas histéricas: Historia Medicval (20,5), Historia
Moderna (20,5), ¢ Historia Contemporanea (20,5 + §2) (vid. B.O.E. del 9 de junioc de 1993), des-
proporcién que se traduce en una sensible disminucion de la carga docente de al menos 40 horas lec-
tivas/materia/aio que, en el caso de la Historia Antigua vieng a significar practicamente el 50% de
la rehistoritroncalidad global asignada a Historia Contemperanea, por ¢jemplo. También, como cs
sabido, la Reforma de! nuevo Bachillerate de la Secundaria establece ia reduccion de la materia de
Historia al Mundo contemporaneo (siglos xix y XX) y a la Historia reciente de Espaiia, lo que
implica una discriminacion con estudiantes y profesores especializados cn otras 4reas de conoci-
miento, aparte de graves perjuicios en la formacion historica de los jévenes. (vid. infra nam. 44}.

3¢ Véase especialmente las reflexiones de HERNANDEZ SANDOICA, E., Los caniinos de la histo-
ria. Cuestiones de historiografia y método, Madrid, 1995, pags. 49 ss (sobre los llamados «retor-
nos» —del sujeto, del relato, de la narrativa— y pags. 160 ss. (sobre el «retorno de la politican).
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P. Veyne— niegan a la historia cualquier estatuto o pretensién cientifica,
puesto que, en su opinién, careceria de capacidad explicativa, ya que el pasado
s6lo puede ser descrito o comprendido, como un mero ejercicio de «retrodic-
cién». ¥ Ahora bien, la introduccién reciente de métodos y técnicas de investi-
gacién. tan sofisticados como el cuantitativismo anglosajon, la econometria
americana o la sociologia del discurso * ha hecho que queden en cierto modo
relegados los métodos de andlisis histdrico tradicionales, entre los que se
encuentra también el materialismo histérico. No es que se rechacen las teorfas
marxistas como tales sino que el revisionismo impone sus normas y cada afir-
macién debe ser probada —al menos documentalmente— en cada caso. Tam-
bién se observan conatos de «<historia total» en los recientes estudios
geohistéricos propuestos especialmente por los medievalistas. Desde este
punto de vista podria decirse que en el discurso historiografico actual predo-
minan los elementos cuantitativos sobre los cualitativos y, en consecuencia, la
descripcién prima sobre el analisis, la critica textual sobre la contextual, los
datos sobre la teorfa y el conocimiento de hechos puntuales sobre la interpre-
tacion global; en fin, los modelos de aplicacién local sobre los de validez gene-
ral. De todos modos, el complicado panorama historiografico actual no se
ajusta a marcos definicionales demasiado rigidos y a menudo convierte en
arbitraria cualquier tentativa de adscripcién historiogréfica de investigaciones
concretas, realizadas en ocasiones con buena dosis de eclecticismo.

Pero el panorama historiografico actual es sobre todo complejo y apenas
se deja definir en términos de etiquetas, individuales o de grupo. En efecto,
las «escuelas histéricas» —donde ain existen— han perdido hoy el caracter
nacional de antafio, de comienzos de siglo ¥, y se limitan a la existencia de
grupos coherentes de investigacién, definidos no sélo por su caricter genera-
cional, sino también por compartir paradigmas conceptuales y metodolégicos,
pero sobre todo por la continuidad de unas determinadas lineas de investiga-
¢ién. Sin perjuicio de las que atn se reclaman como tales, es preciso recono-
cer que estas cuatro condiciones apenas se cumplen en los grupos
historiogréficos actuales, bien sean éstos definidos en términos «nucleares» o
sregionales» 34, E incluso, los relevos generacionales no implican siempre

3 Signiendo la terminologia de VEYNE, P, foc. cil.

3 Vase el capitulo sobre «Métodos y técnicas en la investigacién historica» de ARosTEGUI, J.,
op. cit., pags. 358 ss.

33 Con historiadores de la talla de R. Altamira, A. Ballesteros o E. de Hinojosa {vid. PASAMAR,
G.-Peir0, 1., op. cit,, pags. 20 s3) 0 arquedlogos como P. Bosch Gimpera, Luis Pericot © Hugo Ober-
maier {éste bltimo con nacionalidad espafiola desde 1924 y catedratico de Madrid) (véd. ahora Diaz
ANDREU, M., «Arquedlogos espafioles en Alemania en ¢l primer tercio del siglo xx» en Madrider
Mitteilungen 37, 1996, pags. 206 ss.).

¥ Sobre los primeros, por ejemplo, Bravo, G., «Elementos para un estudio...» loc. cit. pags.
213 ss. con un estudio particular del «grupo salmantino de Historia Antiguax; entre los segundos,
sobre la formacién de la historiografia nacionalista catalana, CORTADELLA, 1., «Critica histdrica y
reconstruccion del periodo precondal en la Cataluiia del siglo xvim en DurLa, A.-EMBOROUJO, A.
(cds.), Estudios sobre Historig Antigua e Historiografia moderna, Vitoria, 1994, pags. 37 ss.
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continuidad sino, por el contrario, una clara ruptura con los paradigmas (con-
ceptuales, analiticos e interpretativos) asumidos durante décadas. Por tanto,
salvo contadas excepciones, en historiografia espafiola actual serfa mas ajus-
tado a la realidad hablar de «grupos» que de «escuelas» %,

Por otra parte, hoy ya no se duda que los historiadores pueden y deben
contribuir a la reflexién tedrica sobre el porqué y para qué de las filosofias de
la historia * con su experiencia histoviografica, con todas las ventajas y limi-
taciones que ello conlleva en un debate interdisciplinar, al menos «entre His-
toria y Filosoffa» . Ademas, si la historiograffa actual incluye entre sus
cometidos las reflexiones tedricas es porque el discurso histérico hoy no se
limita ya al conocimiento de qué sucedié ni siquiera de como sucedio real-
menle (el «wie es eigentlich gewesen» de Ranke), sino que incluye también la
narracion de lo que ha sucedido, operacién que requiere una buena dosis de
interpretacién y valoracion de los documentos . Perc del mismo modo que
no serfa licito forzar la documentacién histérica para construir nuestros pro-
pios modelos, tampoco la respuesta a los problemas histéricos esta siempre
en el documento, porque el conocimiento histérico no sélo estd basado en
fuentes sino también en el resultado de operaciones analiticas tales como la
analogfa, contrastacién, comparacién, evaluacidn, entre otras ¥.

Sin embargo, tan sélo hasta hace unos afnos, buena parte de la produccion
teérica accesible a los estudiantes espafoles procedia de investigadores de la
Antigiiedad o al menos se ejemplificaba con hechos extraidos de ella *. En la

** En Espaiia, las relaciones académicas —maés que las propiamente cientificas— siguen siendo

decisivas a la hora de configurar posibles «grupos» o lineas de investigacion»: véase una aplicacion con-
creta de este presupuesto ¢n términos de evolucidn académica y cientifica en Bravo, G. «La evolucién
de la Historia Antigua peninsular en ¢l siglo xx. Ensayo historiogrdfico» en DurLA, A.-EMBOROUIO, A.
(eds.), Estudios sobre la Historia Antigua e Historiografia moderna, Vitoria, 1994, pags. 81 ss.

36 Recientemente BENAVIDES Lucas, M., Filosofia de la Historia, Madrid, 1994 (vid. Bravo,
G., «Filosofias de la Historia: ;por qué y para quién?» en Hispania 193, 1996, pags. 757 ss.)

37 Recientemente BERMEIC BARRERA, J. C., Entre Historia y Filosofia, Madrid, 1994: un ambi-
cioso estudio en ¢l que ¢! autor (especialista en Historia Antigua) reflexiona sobre los problemas
epistemoldgicos de los distintos saberes cientificos.

38 Vid. especialmente los trabajos en este sentido de MORALES, A., «Biografia y narracion en la
historiografia actual» en SANCHEZ NISTAL, J. M., et alii, Problemas actuales de la historia, Sala-
manca, 1993, pags. 229 ss. y «Formas narrativas ¢ historiografia espaiola» en PEREZ LEDESMA, M.,
(ed), La historia en el 93, Ayer 14, 1994, pags. 13 ss.

¥ Sabre el particular, véase ante todo: MOMIGLIANG, A., Storia della storiografia ¢ metodo sto-
rico, Roma, 1980; el colective Le document: Elements critiques, en Annales, septiembre-diciembre,
1982; ToroLsKY, §., Metodologia de la historia, Madrid, 1982, pags. 308 ss y 317 ss.; Carpeso, C.
F. 8., Introduccion al trabajo de la investigacion histérica, Barcelona, 1981, pags. 141 ss.

10 Véase, entre otros: H. 1. Marrou (teoria); I. Bottero (investigacion); R. Bloch {arqueologia);
J. Babelon (numismatica); J. Metman (sigilografia); P. M. Duval {arqueologia antigua); L. Robert
(epigrafia); A. Bataille (papirologia); J. Richard (criptografia); Ph. Wolff {sociedades preestadisti-
cas); y R. Marichal (critica de textos) en SAMARAN, Ch. (ed.), L'Histoire et ses Methodes, Paris,
§961; también H. 1. MARROU, Ef conocimiento histérico, Barcelona, 1968; SALMON, P., Historia y
critica. Introduccién a la metodologia histérica, Barcelona, 1972; Novack, G., Para comprender la
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actualidad, la contribucién a la reflexién tedrica y metodolégica en Espaiia es
muy variada, pero rara vez se dirige hacia dreas de conocimiento distintas de
la propia experiencia historiografica. No obstante, los estudiantes de post-
grado y doctorados siguen denunciando las deficiencias teéricas y metodol6-
gicas que condicionan su formacién y, lo que es mas importante, a menudo
encauzan su vocacién en un sentido u otro. Ante tales circunstancias los pro-
fesionales de la Historia carecemos de argumentos para seguir demorando
una reflexién conjunta y un debate, que ya es no sélo necesario sino también
imprescindible.

DEL PASADO AL FUTURO

Tras casi un siglo de vigencia como actividad profesional, la Historia se ha
sentido «acosada» especialmente en los Gltimos veinte afios #'. A la «crisis de
Annales» siguid la «crisis de la historiografia (marxista)» y a ésta «el fin de la
historia» y el «después del fin de la historia» 42, El resultado es un evidente
desconcierto acerca de la verdadera situacién actual de la historia y/o histo-
riografia, especialmente en sectores vinculados con la historia (como las cien-
cias sociales) pero ajenos al gremio historiografico.

hisioria, Buenos Aires, 1975, pags. 17 ss; DHoQuois, G., En faver de ta historia, Madrid, 1962,
pags. 91 ss.; COLLINGWOOD, R. G., Idea de la historia, México, 1972; LOWICK, K., £ sentido de la
historig, Madrid, 1973, pags. 197 ss.; DROYSEN, G., Historica. Lecciones sobre la Enciclopedia y
metodologia de la historia, Barcelona, 1983. En la actualidad, la contribucién de Ja Historia Anti-
gua a la reflexién tedrica y metodoldgica en Espaiia sigue siendo importante: vid. el balance de
Marco-F. BELTRAN, F., «Historia Antigua» en GGMEZ PALLARES, J., CAEROLS, ).J., (eds.), Antigua
tempora. Reflexiones sobre las Ciencias de la Antigiiedad en Esparia, Madrid, 1991, pags. 22 ss (con
bibliografia actualizada); también, en sentido general PLACIDO, D)., Introduccion al mundo antiguo:
problemas teoricos y metodoldgicos, Madrid, 1993, siguiendo en gran medida la linea trazada por
FINLEY, M. L., (Historia antigua: problemas metodologicos, Barcelona, 1986), pero con una conclu-
sion sorprendente: « Toda época tiene su modo de justificar el estudio de la Historia. Hoy tendria que
centrarse en su inutilidad. Si esta desprestigiada por falta de utilidad, hay que reivindicar su estudio
como inutil» (pag. 209, sic); sobre la evolucion de la disciplina: Bravo, G., «La evolucion de la His-
toria antigua...», foc. cét., pags. 84 ss.

4" Véase la sugestiva colaboracion de CARRERAS, J. J. «La Historia hoy: acosada y seducida»
en DupLa, A, EMBOROUJO, A., (eds.), Estudios sobre Historia Antigua ¢ Historiografia moderna,
Vitoria, 1994, pags. 13 ss. (especialmente por las Ciencias Sociales); pero el desafio mayor que
sigue teniendo la Historia es «su pretensidn de cientificidad»: HERNANDEZ Sanpboica, E., ap. cit.,
pags. 285 ss.

42 El proceso puede scguirse a través de: THOMPSON, E. P., Miseria de la teoria, Barcelona,
1981 y JOUNSON, R., ef alii, Hacia una historia socialista, Barcelona, 1983; BURKE, P, La revolu-
cion historiogrdfica francesa. La escuela de los Annales: 1929-1989, Barcelona, 1993 y FONTANA,
)., «Ascenso y decadencia de la Escuela de Annales» en ParaN, Ch., et alii, Hacia una nueva his-
toria, Madrid, 1976, pags. 109-127; FUKUYAMA, J., «The End of History», traducido ahora en £f fin
de la historia y el iltimo hombre, Barcelona, 1992, y FONTANA, )., La historia después del fin de la
historia, Barcelona, 1992, y el colectivo A proposite del fin de {a historia, Valencia, 1994.
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Aunque la especializacién de la disciplina historiografica por épocas
impone condicionamientos dificilmente salvables en el seno de la comunidad
historiografica, los historiadores, como tales, deberian procurar encuentros,
no ya sélo interdisciplinares (con arquedlogos, fildlogos, socidlogos, econo-
mistas, psicélogos, etc.), sino también y ante todo interdepartamentales o
«inter-dreas» —todavia practicamente inexistentes—, méxime cuando los
Iimites de los campos de investigacién son difusos en muchos casos, incluso
desde la simple perspectiva cronolégica (entre Antiguiiedad y Edad Media,
entre Edad Moderna y Contemporanea; en {in, entre mundo contemporaneo
y ‘mundo reciente). En el mismo sentido, serfa aconsejable la realizacién de
investigaciones, estudios y coloquios de historia comparada , de tema
monografico sobre alguna de las grandes cuestiones histéricas y contra el
cantonalismo academicista caracteristico de la disciplina, impuesto por la
progresiva especializacién de las diversas dreas de conocimiento. En este
marco de referencias entre pasado y futuro, uno deberia preguntarse si sigue
teniendo sentido iniciar la documentacidén histérica con El Edicto de Milan
(313), fijar el origen histdrico del problema de la tierra peninsular o las estruc-
turas de poder en el siglo X1, iniciar las revueltas y revoluciones en la historia
hispanica en la Baja Edad Media castellana y, finalmente, utilizar los mass
media para reivindicar la mayor importancia del conocimiento de los hechos
de nuestra historia contemporanea frente a los de épocas anteriores .

Si se excluye —y no siempre— el comuin interés por la historiografia sobre
la mujer %, rara vez se han analizado temas histéricos de forma conjunta con
representacién de historiadores de la Antigiiedad, medievalistas, de la Edad
Moderna y contemporaneistas, lo que revela cuando menos una evidente falta
de coordinacién de esfuerzos, si no un claro desinterés en ciertos sectores por
la discusién conjunta en campos comunes de la historiografia. Pero la cola-
boracién y cooperacién entre los departamentos y especialistas de las distin-
tas dreas de conocimiento de la disciplina histérica son tanto mas exigibles
cuanto que el proceso de renovacién historiografica es ya necesario a nivel
general y no sélo limitado a algunas areas y circunscrito a la revision de algu-
nos puntos concretos. Es preciso buscar mayor universalidad tematica sin
abandonar por ello los estudios regionales; es preciso buscar una mayor pro-

4 Un encuentro pionero en este sentido es el volumen monogrifico sobre La Historia compa-
rada (Historia Contemporédnea) en Studia Historica x-xi, 1992-93.

4 Por tomar s6lo vnos ejemplos: ARTOLA, M., Textos fundumentales para la historia, Madrid,
1973, pags. 15 ss.; PASTOR R., et alii, Estructuras y formas del poder en la hisioria, Salamanca,
1991, péags. 1 ss.; VALDEON BARUQUE, J., ¢f afii, Revueltas y revoluciones en la historia, Salamanca,
1990; TussEL, J., «La ministra y la Historia» en £l Pais, 2 noviembre, §996, concluia su articulo con
estas palabras: «Seriz una pena que las jévenes generaciones —a base de ampliar sus conocimien-
tos de épocas remotas— desconocieran e! origen de su presente.

4 Véase el colectivo RODRIGUEZ MAMPASO, M. J., (et alif) (eds.), Roles sexuales. La mujer en
la historia y la cultura, Madrid, 1994 .; las contribuciones recientes sobre las mujeres en la historia
han side analizadas detenidamente por HERNANDEZ SANDOICA, E., op. cit., pags. 175 ss. y sobre todo
en notas (pags. 20 ss.).
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yeccién histérica y una mayor divulgacién sin renunciar a la elaboracién de
monografias especializadas, con un aparato critico reducido pero no exentas
de visiones generales. Porque, en efecto, frente a la especializacion de las dos
tiltimas décadas caminamos hacia la elaboracién de sintesis audaces, en las
que se retomen los grandes temas de la historia, los viejos problemas histo-
riograficos, a los que habra que dar soluciones nuevas. Por lo tanto, mas que
recuperar o reintroducir «viejas cuestiones» se trataria de revitalizar la critica
histérica mediante la discusién de nuevos datos aportados por via documen-
tal o interpretativa, en el dificil equilibrio entre la preocupacién «metafisica»
del pasado —como, por ejemplo, «el ser de Espafia» %— y las tendencias
«metahistéricas» o imaginativas del futuro #’. Son éstos algunos de los retos
que se plantean a corto y medio plazo en nuestra historiografia.

Pero el mayor es, sin duda, que ésta no proporciona modelos «a imitar»
sino mds bien «a superar». Por ello, atencién preferente de la historiografia
deberia ser también la construccién de un nuevo modelo de analisis historio-
grafico, mas operalivo, més coherente, que supere la rigidez academicista del
pasado y el frecuente eclecticismo metodolégico del presente, consecuencia
de la forma en que algunos historiadores han intentado adecuar su experien-
cia personal a la recepcién de nuevas corrientes historiograficas emanadas
generalmente «fuera» pero también a veces «dentro» de nuestro pafs.

% Como el reciente volumen colectivo editado por la Real Academia de la Historia: Espaia.
Reflexiones sobre el ser de Espania, Madrid, 1997.
4T Wwitg, H., Metahistoria. La imaginacién histérica en la Europa del siglo xix, México, 1992,
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