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Obediencias negociadas y desobediencias silenciadas en la Compaiiia
de Jesls en Espafia, ss. XVI-XVII1

RESUMEN:
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Universidad Auténoma de Barcelona

La Compafiia de JesUs no fue una protagonista monolitica de la moder-
nidad disciplinante sino un prisma de muchas caras, reflgjo de la com+
plegjidad del paradigma tridentino. Uno de esos prismas tiene relacién
con €l disentimiento interno y su gestion a lo largo de los ss. XVI y XVI|,
en una ingtitucion que hizo de la obediencia piedra clave de su edificio.
Se aborda en € articulo la normativa de la Compafiia sobre la disidencia
y la dimisién, las atribuciones otorgadas por los Papas a los Generales
respecto a los jesuitas rebeldes y las actitudes hacia |os salidos cuajadas
en los textos de la Companiia (Bobadilla, Ribadeneira, Andrade). Se sub-
raya que, frente a estas narrativas de retribucion, la Compafiia moduld
la norma, negocié la obediencia, atendiendo a criterios de escandalo y
reputacion. En esta clave, se aborda el caso del jesuita Francisco Abreo
y sus tacticas para lograr una situacion ventajosa a cambio de su silencio,
apelando a la Inquisicion espafiola como recurso. El resentimiento de al-
gunos exjesuitas les llevd a escribir textos como e Monita secreta que, a fi-
nales del siglo XVII, no solo alimentaba el antijesuitismo sino también la
posibilidad de un cambio de gobierno de la Monarquia espafiola.
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1 Abreviaturas de archivos y fuentes impresas. Archivo de la Embajada de Asuntos
Exteriores (AA.EE., Santa Sede). Archivo Histdrico de la Compafiia de Jesis en Catalufia
(AHSIC), Seccion Antiga Compafiia. Archivum Storicum Societatis lesu (ARSI). Archivo
Secreto Vaticano (ASV). Archivo Histérico Naciona (AHN). Monumenta Historica Societatis
lesu (MHSI). Memorial Histérico Espafiol (MHE). Proyectos en los que se inscribe este
trabajo del Ministerio de Economia y Competitividad: RyC-2008-02585 y HAR2011-26002;
de laGeneralitat de Catalunya: 2009SGR0329.



662 DORIS MORENO MARTINEZ

Negotiated Obedience and Silenced Disobedience in the Society of Jesus in Spain.
XVIth and XVIIth Centuries

ABSTRACT: The Society of Jesus was not a monolithic character of disciplining mo-
dernity but a prism of many sides, reflecting the complexity of the Triden-
tine paradigm. One of these prisms is related to internal dissent and its
management along XVIth and XVIIth, in an ingtitution that made obe-
dience the keystone of its building. The rules of the Company about the
dissent and the expulsion, the privileges granted by the Popes to the Ge-
nerals regarding the rebel Jesuits and the attitudes towards the expelled
in the texts of the Company (Bobadilla, Ribadeneira, Andrade) are ap-
proached in this article. It is emphasized that, in front of these narratives
of remuneration, the Company modulated the rule, negotiated obedience,
according to criteria of scandal and reputation. In this key of interpreta-
tion, the autor studies the case of the Jesuit Francisco Abreo and his tac-
tics to achieve an advantageous situation in exchange for his silence, ap-
pealing to the Spanish Inquisition as a resource. The bitterness of some
exjesuits led them to write texts like Moénita secreta that not only fed the
antijesuitism but also the possibility of a change of government in the
Spanish Monarchy at the late seventeenth century.

KEY WORDS:  Jesuits; obedience; dissentiment; Inquisition; antije-
suitism; confessionalization.

UNUS NON SUFFICIT ORBI

La Compariia de Jesus fue un eficaz instrumento confesionalizador al ser-
vicio de una Iglesia tridentina que si en buena medida se pudo Ilamar triun-
fante fue gracias a la accién de la Compafiia de Jesus, a su militancia activa
en e mundo y su disposicién de obediencia a Papado. Sus propios logros, la
Compania supo dorarlos, revestirlos y adornarlos con indudable maestria. Los
jesuitas dominaron estrategias y recursos que les garantizaran una enorme y
positiva proyeccion mediatica, conscientes de que buena parte del éxitoy €
crédito de su joven orden se basaba en la buena opinidn que pudiesen generar.

En 1640 se publicaba en Amberes la Imago primi saeculi, un magnifico
volumen in-folio que trataba de recoger los ideales y éxitos alcanzados por la
Compafiia en su primer siglo. El libro celebraba la gloria de la Compafiia,
sobre todo a través de sus santosy martires, y recogia la extension de la orden
por todo € mundo. Aparador de las glorias de la Compafiia, la Imago era
también una respuesta elegante y erudita a cuestionamiento de la orden al
subrayar desde el providencialismo el propésito divino para el mundo catdli-
co cumplido en la Compafiia: llevar a pueblo alavirtud, enriquecer alaigle-
sia con nuevos caminos de santidad y combatir a los hergjes. El optimismo de
la Compariia se expresaba en una de las ilustraciones en las que, Eros, dios

Higpania, 2014, vol. LXXIV, . 248, sept.-diciembre, pags. 661-686, |SSN: 0018-2141, e- SSN: 1988-8368, doi: 10.398%higpania2014.019



OBEDIENCIASNEGOCIADAS Y DESOBEDIENCIAS SILENCIADASEN LA COMPARIA DE JESUSEN ESPANA 663

del amor en forma de nifio, abrazaba los dos hemisferios bajo e lema latino
«unus non sufficit orbis», un mundo no es suficiente. El poema a pie de la
ilustracion subrayaba que ni Hércules ni Algjandro habian llegado tan lejos
como la Compaiiia en sus vigjes y conquistas. La habilidad de la Compafiia
para «conquistar» nuevos mundos para Cristo y su iglesia se habia demostra-
do plenamente?.

Este orgullo de sus propios méritos y singularidad era un sentimiento ple-
namente instalado en el cuerpo jesuita. El centenario fue celebrado en todas
las casa jesuitas con actos diversos en los que se procurd desplegar todos los
recursos para mostrar y demostrar €l poder de la Compafiia. Las fiestas de
Madrid fueron especialmente lucidas, con un despliegue impresionante de
participantes, imagenes, estandartes, luminarias... y como escribia el padre
Claudio Clemente al jesuita padre Pereyra de Sevilla el 2 de octubre de 1640,
«En fin, es la voz comin que no se ha visto tal, y que sola la Compaiiia lo
puede hacer»3.

A pesar delo dicho hasta ahora, |la Compariia no siempre gano la batalla de
la opinidn. Su disolucién en 1773 seria la prueba definitiva de ello. Mucho
antes de esa fecha, ala construccion de esta imagen positiva de la Compafiia
con togues de leyenda barroca rosada, se opuso la construccion de un antije-
suitismo que se nutrid de las criticas internas, 1o que ha permitido hablar jus-
tamente del bifrontismo, de la caray lacruz, de la historia de la Compafiia de
Jestis*. Laimagen que la Compafiia quiso transmitir fue la de un muro mono-
litico y compacto. Sin embargo, el disentimiento interno fue unarealidad cru-
cial, brechas sangrantes en ese muro que, por un lado, la Compafiia quiso ta-
par para evitar el escandalo, y por otro, se volvio contra ella a difundirse
ampliamente entre sus criticos, proporcionando combustible de primera mano
paraimpregnar la hoguera que, alapostre, se encendié en e siglo XVII15.

Estrechamente vinculado al disentimiento y poco tratado historiogréfica
mente, es & problema de los salidos 0 expulsos de la Compaiiia, o dimitidos
tal y como son mencionados en las Constituciones, tema sobre el que recien-
temente Sabina Pavone ha llamado la atencién®. Disidenciay expulsion estéan
intimamente relacionadas con € tema nuclear de la obediencia en la Compa-
fiia de Jesis. Una de las claves de bdveda del edificio jesuita era la doctrina
de la obediencia ciega. Ignacio de Loyola habia hecho de esta doctrina una de
las sefias de identidad de su Ingtituto a exigir de sus miembros la obediencia
de accién, de pensamiento y de voluntad. Es cierto que las Constituciones

FUMAROLI, 1998. SALVIUCCI INSOLERA, 2004.

MHE. Cartas dejesuitas, 1862: 19. El subrayado es nuestro.
PAVONE, 2010: 229-254.

CATTO, 2009. MORENO, 2010: 77-114. GAY, 2012.
PAVONE, 2011: 465-479.
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admitian la posibilidad de «representars al superior una opinidn o juicio dis-
crepante con la orden recibida; pero, en cualquier caso, €l jesuita debia acep-
tar la decision dltima del superior como s fuese un cadaver, imagen de anti-
gua tradicion medieval utilizada por Ignacio de Loyola para explicar de
manera efectiva el principio de la obediencia ciega. Se esperaba de un subdito
jesuita que estuviese a la completa y absoluta disposicion del superior para
servicio alalglesia. Una obedienciatan intensay profunda excitaba por refle-
jo desobediencias multiples’.

El verdadero disidente acabaria expulsado o salido de la Compafiia. Sin
embargo, antes de llegar a la expulsién se dieron una multitud de situaciones
y casuisticas que han permitido hablar de la distancia entre la obediencia
normativa y las modulaciones de las formas de obediencia atendiendo a cir-
cunstancias, personas y lugar. Antonella Romano sugirio € término «obe-
diencia negociada» frente a de disidencia organizada, una expresion gue se
adapta bien a dinamismo de la Compafiia, a su busgueda sostenida de micro
consensos dentro y fuera de su propia estructura, a su capacidad de reinterpre-
tarse a si misma en los diferentes nichos de la Reforma catdlicaé. Obediencia
negociada y desobediencia silenciada serian dos caras de una misma moneda.
Ambas realidades fueron la respuesta posibilista de la Compafiia a la disiden-
cia de los individuos, respuesta que en ocasiones logré evitar la expulsion
publica, € escandalo seguin la propia orden, y en ocasiones no. ¢Cud fue la
actitud de la Compariia frente a esas disidencias internas y los salidos? ¢Co6-
mo aplicd su propia normativa en estas situaciones? En las relaciones de co-
laboracion entre Roma 'y la Monarquia espariola para administrar la llamada
Reforma catdlica pos-tridentina, ¢qué papel jugd la desobediencia jesuitica?
¢Como se expresaron los disidentes? ¢Cuales fueron sus estrategias, meca-
nismosy objetivos? ¢COmo se relacionaron esas criticas internas con la cons-
truccion de la imagen negativa de la Compafia? Nos proponemos en este ar-
ticulo hacer aqui una primera exploracion de las dimensiones de las grietas
gue la nave jesuitica fue mostrando alo largo de los siglos XVI1 y XVII atra-
vés del problema de la disidencia dentro de la Compaiiia, grietas que a la
postre contribuyeron a hundimiento de 1773.

SALIDOS, EXPULSADOS, DIMITIDOS
La preocupacion por los salidos o dimitidos de la Compariia de Jesus ya
existio en los mismos inicios de la orden. La expresion «dimitidos», utilizada

habitualmente por las fuentes jesuiticas de la época remitia a ambito juridico,

7 MORENGO, 33 (Valladolid, 2013): 63-88.
8 Citado en ALFIERI y FERLAN, 2012: 7-17.

Higpania, 2014, vol. LXXIV, . 248, sept.-diciembre, pags. 661-686, |SSN: 0018-2141, e- SSN: 1988-8368, doi: 10.398%higpania2014.019



OBEDIENCIASNEGOCIADAS Y DESOBEDIENCIAS SILENCIADASEN LA COMPARIA DE JESUSEN ESPANA 665

alaentrega de cartas dimisorias por parte del General, documento imprescin-
dible para sdlir de la orden®. El uso de esa expresion no aclaraba s la carta
dimisoria se habia otorgado a iniciativa del stbdito jesuita o del General.
También se utilizaban los vocablos «salidos», «despedidos» y con menos fre-
cuencia la expresion «expulsos» 0 «expulsados». Bajo estos conceptos se die-
ron realidades muy diversas: los que se salieron por enfermedad, los que su-
frieron una crisis vocacional, los que fueron calificados de indignos por el
General, los fugitivos, os que se pasaron al protestantismo...

El problema de ladisidenciay de la expulsion estaba directamente relacio-
nado en muchos casos con el problema de la entrada en la Compafiial®. Una
brecha entre expectativas y realidad que con €l tiempo podia desembocar en
una crisis vocaciona profunda. Este desapego a proyecto jesuitico necesa-
riamente hizo crujir la estructura, tan jerarquicamente organizada sobre los
principios de la obediencia. La preocupacion por este problema, las quejas y
criticas por las précticas relacionadas y las respuestas internas fueron muy
tempranas. Ya en 1559 Nicolas de Bobadilla escribia una epistola consolato-
ria tras las numerosas bgjas que se habian producido en Messina en 1559 por
la politica de expulsiones que sigui6 €l visitador Juan de Montoya!!. Pero sin
duda la obra mas importante y que degj6é una huella més indeleble en la Com-
pafiia sobre el tema fue el texto nunca editado de Pedro de Ribadeneira, Dié-
logos en los cuales se trayan algunos gemplos de personas que habiendo
salido de la Religion de la Compafiia han sido castigados severamente de la
mano de Dios, que se escribieron entre los afios 80 del siglo XVI (los dos
primeros) y 1607 (el tercero)2. Hubo una continuacion por parte del padre
Alonso de Andrade, también manuscrita, que cubri6 € periodo 1607-166213,
Larazdn por la que no se publico € texto de Ribadeneirala dgé clara Aqua-
vivaen 1602 al responder ala peticion de impresion:

9 Voz «Dimisorias» en O'NEILL y DOMINGUEZ, |, 2001: 1126-1127; IlI, voz
«Miembros. I1. Dimision»: 2665.

10 LYNN MARTIN, 72/2 (Washington, 1986): 201-221. MIR, 1913, |1, cap. 2: 50-80.

11 SCADUTO, 43 (Roma, 1974): 85-101.

2. ACJB, Seccién Diversa, signatura ACDI 112-01. Ricardo Garcia Cércel ya llamé la
atencion sobre € interés de este texto, GARCIA CARCEL, 2000; 383-404. Ribadeneira tuvo
pronto imitadores y su modelo tuvo continuadores tardios. Paul Shore ha estudiado el
manuscrito inédito de Janos Nadasi, uno de los mas prolificos e influyentes jesuitas hingaros
del siglo XVII y confesor de Eleonora, viuda del Emperador Fernando |11, titulado Tristes
annuae Desertorum que pretendia poner de relieve los desastres que esperaban a los
colegiales novicios que dejasen la Compafiia, SHORE, XV/2 (Budapest, 2010): 179-192.

13 Andrade, Dialogo 4° de Sucesos tragicos a los expulsos de la religion, en especial a
los que han salido de la Companiia de Jesls desde € afio 1607 hasta 1662, ACJB, Seccién
Diversa, signatura 113-01.
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sacados |os nombres de las personas seréa quitarles toda su fuerzay sacarlos con
nombres podra ser dafio... no veo como se puede remediar lo de los didlogos sin
nota de muchos, de suerte que no nos haga odiosos, por lo cual reparamos tanto en
Su impresiont4

Presumiblemente, por e mismo motivo no se edité el texto de Andrade.

Los tres textos ofrecen singularidades. Bobadilla concluia su epistola re-
comendando la misericordia 'y la compasion hacia los dimitidos. Ribadeneira
era mucho més riguroso en la condena de los salidos, aunque templaba su
perspectiva haciendo criticas mas o menos veladas a funcionamiento de la
Compaiiia en la captacion y seguimiento de los novicios por parte de los su-
periores, en la cobardia de los superiores a no querer enfrentar a los inferio-
res en sus vicios y faltas por un deseo de paz mal entendida y en los déficits
de eiemplaridad de los jesuitas vigjos. Andrade, en cambio, era absolutamente
taxativo: los salidos eran los Unicos responsables de sus tristes finales. Entre
1559y 1662 la actitud de la Compariia hacia los salidos se fue radicalizando.

De los tres textos € més conocido fue, sin lugar a dudas, €l de Ribadenei-
ra, que afinaesdel XVI eraparcialmente leido alos novicios en el refectorio.
Del impacto de esas lecturas tenemos ecos en la continuacion de Andrade en
la que en varias ocasiones se hace referencia a los didlogos de Ribadeneira
como un padrén de sambenitos expuestos. «son como la horca de los gjusti-
ciados por Diosy adonde se ponen los sambenitos de |os que han salido de la
Compafiia»?.

Normalizaba Ribadeneira las expulsiones y elevado nimero. Los g emplos
biblicos y patristicos abundaban: de dos hermanos, Cain y Abel, uno eramalo
y € otro bueno, un 50/50, ¢podia aspirar la Compafiia a un porcentaje de ex-
pulsion menor? No. La rigurosidad de la Compafiia en la formacion de los
novicios (2 afos), el largo proceso de conformacion de la identidad jesuitay
la aplicabilidad del individuo en los diversos ministerios, la variedad de gra-
dosy el particular gobierno de la Compahia, que permitia al General expul sar
en cualquier momento, eran también razones explicativas del mismo proceso.

El propdsito de Ribadeneira era dar a conocer €l riguroso castigo que Dios
imponia a los salidos, o bien para que reflexionasen y volviesen sobre sus
pasos 0 bien para que entendiesen que sus desgracias eran el primer padeci-
miento de las penas que vendrian en la eternidad. En segundo lugar, buscaba
Ribadeneira la g emplaridad para los jesuitas formados. En tercer lugar, diri-
gia especiamente el texto a los estudiantes de la Compaiiia, «por el peligro
gue tienen de desvanecerse con la ciencia y perderse si no viven con muy

14 ARSI, Tolet. 6, |, Epp. Gen. 1600/1605: 127.
15 ANDRADE, ACJB, Seccion Diversa, signatura 113-01: f. 27.
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grande recato»16. La ciencia, e conocimiento de las letras, sin recato y obe-
diencia, podian llevar a caminos no recomendables.

No faltaban referencias criticas en los Dialogos de Ribadeneira a funcio-
namiento cotidiano de la Compariia. Notaba |la falta de discernimiento de es-
piritu y vocacion de los superiores, la facilidad en la captacion de futuros je-
suitas por parte de «consultores y examinadores», la nula resistencia a las
presiones internas y externas para aceptar candidatos, la ausencia de exame-
nes profundos que permitieran detectar las falsas motivaciones de aquellos
gue se acercaban a la Compafiia buscando una formacion sdlida para salirse
unavez lograda, 1os que esperaban conseguir unared de relaciones, los que se
acogian ala Compafiia como una huida, etc.

Una vez captado €l candidato, la responsabilidad recaia sobre el maestro
de novicios el cual debia «hacer anatomia del novicio» para entender si real-
mente era un sujeto adecuado para la Compariia, ensefiar al novicio a conocer
los rincones de su conciencia, a examinarse y descubrir sus zonas oscuras, a
aprender a doblegar su voluntad y aceptar la obediencia («y sobre todo hagale
negar en muchas cosas, aunque sean licitas, su propia voluntad para que esté
mas facil en negarla en las ilicitas, a una parte y a otra para que se haga a to-
das manos y obediente a freno, y sea blando y flexible y tratable paratodo lo
gue quisiera hacer de é»); a maestro de novicios tocaba también, segin Ri-
badeneira, encuadrar («se embebay empape») a novicio en el espiritu y mo-
do de proceder de la Compafiia, atendiendo especialmente a que «tenga gran
cuenta en los modos que tienen en el orar, de meditar, de examinarse y de
mortificarse y hacer penitencia»?’.

Una vez hechos los votos ssimples el ya jesuita debia continuar tutorizado
en los colegios y casas por |os superiores. En este nivel, Ribadeneira también
apuntaba a los errores que se estaban cometiendo. El répido crecimiento de la
Compafiiay las necesidades urgentes habian llevado a gobierno a una nueva
generacion que no tenia experienciaen ladisciplinay el gobierno religioso y,
por un lado callaban y dejaban hacer para tener paz con los stbditos y por
otro fomentaban un activismo desaforado que estaba enfriando €l espiritu y €l
corazon con consecuencias nefastas. «y con eso pierde el hombre la luz del
verdadero conocimiento, y queda ciego como Sanson, atado a la tahona y
estar con €l cuerpo atado alaReligion'y con el corazdn fuera de ella»'8. Tanto
Ribadeneira como Andrade enfatizaban uno de los principios de Ignacio de
Loyola: importaba infinitamente més e conjunto de la Compafiia que uno de
sus miembros.

16 RIBADENEIRA, ACJB, Seccion Diversa, signatura ACDI 112-01: 8. En e manuscri-
to manejado no consta nimero de pagina. Se anota el nimero de laimagen.

17 RIBADENEIRA, ACJB, Seccién Diversa, signatura ACDI 112-01: 202, 204.

18 RIBADENEIRA, ACJIB, Seccién Diversa, signatura ACDI 112-01: 191.
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Pasaba Ribadeneira a hacer un andlisis de las causas que llevaban ala sali-
da alos jesuitas seguin sus grados. En los novicios, € problema podia ser una
expectativa equivocada y la falta de adecuacion al instituto. En los coadjuto-
res, a la inhabilidad para los ministerios de la Compariia podia afadirse €
problema de la ambicidn, del deseo de ser profeso. La falta de espiritu y vir-
tud eran los motivos esenciales de los que se salian (flaqueza ante las dificul-
tades del camino jesuita, dejarse arrebatar por las pasionesy apetitos, ceder a
las presiones de los padres...). Con todo, Ribadeneira sugeria que la salida de
los jesuitas formados se debia a una debilidad de su espiritualidad (falta de
oracion y trato con Dios), ala desobedienciay fragilidad en la observancia de
su regla; la pérdida de respecto y obediencia a superior como ministro de
Dios; y lafalta de unarenovacion continua de la vocacion®®. La Compaiiia de
entrada no aceptaba a nadie salido de otra orden para no disgustar a las otras
ordenesy, sobre todo, buscando la unanimidad de todos los jesuitas, evitando
la «ensalada de ingtitutos y reglas»?.

La caracterizacion de los salidos era la del apéstata de la religion, rebelde,
desobediente, individuos «que no se amoldan a su vocacion e instituto», incapa-
ces e indtiles. Las consecuencias de abandonar la orden eran terribles y muilti-
ples: fisicas (enfermedades de todo tipo, muerte), sociaes (e rechazo de las fa
milias y los amigos,; la pérdida del crédito persond; la conversion en un
marginado: bandolero, jugador, €tc...), econémicas (la pobreza absoluta al haber
renunciado a las riquezas previas y a tener € rechazo del entorno familiar y
socia), eclesides (el rechazo a otorgar puestos eclesiasticos a salidos de las
Ordenes religiosas) y espirituales (pérdida de las virtudes, s alguna vez se tu-
vieron, peligro cierto de la salvacion...). El panorama que se trazaba era terrori-
fico. Los casos expuestos pretendian demostrar que quedarse en la Compafiia
era garantia de virtud, pero salir de ella era también garantia de un deslizamien-
to inevitable «en un abismo de torpezas y maldades»?!. Por €lo, no podia ex-
trafiar que después de dgjar € puerto seguro de la Compariia, muchos se convir-
tiesen en asesinos, ladrones, falsarios..., que muchos otros murieran de muerte
repentina e inesperada, sin sacramentos, con grave riesgo de su vida eterna...
La narrativa de la retribucion era de una claridad meridiana: todos los que
abandonaban la Compafiia después de haber sentido la vocacién, aun sin haber
vestido formamente el habito de novicio, recibirian castigos terribles. Andrade,
en lamismalinea que Ribadeneira, |0 expresaba con plasticidad barroca:

como en la Compafiia estd abierta la puerta tantos afios para poder la religion
despedir a los discolos y tentados en su vocacion, la ha querido cerrar Dios con

19 RIBADENEIRA, ACJB, Seccién Diversa, signatura ACDI 112-01: 209-210.
20 RIBADENEIRA, ACJB, Seccion Diversa, signatura ACDI 112-01: 174.
21 RIBADENEIRA, ACJB, Seccion Diversa, signatura ACDI 112-01: 264.
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tantos y tan atroces castigos en los que han salido de ella: para que & temor les sir-
vade cercay no se atreva ninguno atraspasar su limite, pues ve laespaday € fue-
go que juega el Angel del Sefior para guardar la de este paraiso®.

El miedo como alambrada electrificada. Los casos expuestos eran piedras
gue debian reforzar el muro de la Compafiia, aviso para los que quisieran
abrir brechaen ese muro y puerto seguro de lafe:

Piedras son todos los casos referidos para reforzar y fortificar el muro de nues-
trareligion, pues con tanta evidencia se ven los castigos que la mano poderosa de
Dios descarga sobre los que se atreven a dejarlay quieren hacer brechay portillo
por donde salgan otros, y puede cada uno entender que debe guardar su puerto y
perseverar en su vocacion so pena de lavidaz,

Deciamos que en la franja cronolgica en la que se inscriben los textos de
Bobadilla, Ribadeneira y Andrade es posible apreciar un cambio de actitud
progresivo hacialos salidos. La Compafiia fue modulando su propio discurso,
acomodandolo a situaciones, personas y tiempos. Ignacio de Loyola habia
tenido una actitud muy rigiday habia expulsado a muchos, se preciabade ello
incluso hablando con otros jesuitas a final de su vida: «vosotros a recibir y
yo a echar»?4, Esta actitud se reflgjaba en las Constituciones que establecian
en qué ocasiones un jesuita podia ser expulsado: si era incorregible en sus
pasiones o vicios ofendiendo a Dios, y/o si su actitud y actuacién eran contra-
rios al bien delaorden, al de sus hermanos de orden, o a delos defueradela
Compariia. En la préactica cotidiana la distincion entre la primera causa de
dimision, la ofensa a Dios, y la segunda, la actuacion contra la Compaiiia,
tendia a difuminarse. Se estipulaba también que la dimisién de un miembro
gue habia desarrollado un buen servicio o tenia habilidades deberia ser méas
dificil que la dimision de un jesuita poco util. Asimismo, la Cartuja era €
Unico destino plenamente aceptado por la orden para los dimitidos: una vida
de trabajo, oracién y silencio, sobre todo, silencio.

A medida que la Compaiiia creci6 el problema de los salidos se hizo més
grave. En primer lugar por la sangria de efectivos. A. Lynn Martin ha llamado
la atencion, a partir de estudios para Francia e Italia centrados en las décadas
finales del siglo X VI, sobre un hecho fundamental: la mayoria de los salidos
eran jesuitas formados, coadjutores temporalesy espirituales, con mas de diez
anos en la Compariia. Era una pérdida que la Compafiia no podia permitirse
en un momento de crecimiento de los territorios de apostolado y de acrisola-
miento de su imagen en Europa y e mundo. Las razones de ese desapego

2 ANDRADE, ACJB, Seccion Diversa, signatura 113-01: 128.
2 RIBADENEIRA, ACJB, Seccién Diversa, signatura ACDI 112-01: 133.
24 MHSI, Fontes Narrativi de S. Ignatio et de Societatis lesu initiis, I, 739.
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hacia la Orden fueron multiples. Los estudios mencionados inciden sobre to-
do en las crisis vocaciones de la mediana edad, momento en el que las expec-
tativas de los jesuitas maduros no se verian cumplidas, bien por la dificultad
de alcanzar e cuarto voto, la frustracion de la ambicion para algunos, bien
por los desgjustes de la estructura jesuita entre los diversos grados y la carga
de trabajo en los ministerios activos de la Compafiia... en Ultima instancia, la
exigencia absoluta de indiferencia a mundo y obediencia a superior, obe-
diencia de accion, voluntad y pensamiento, convirtio a muchos disidentes en
desobedientes®.

Ante este problema, la Compafiia intent6 aplicar diferentes estrategias en
funcién de las probleméticas de cada individuo. Para los que apelaban a la
necesidad de ayudar a sus padres, la Compafia buscé compensaciones que
permitiesen a los jesuitas continuar en la orden. A los que mostraban un fer-
vor tibio o0 poco acorde con los ministerios de la Compariia no se les permitia
continuar su educacién. En 1568 se exigio que se debia ensefiar a otros lo que
ya se sabia antes de continuar estudiando filosofia. La estrategia definitiva
era, sin embargo, hacer dificil la partida especiamente para los miembros
mas valiosos: ralentizacion y dificultades pararelevar de los votos, carcel... y
penas espirituales como la excomunidn mientras no se obtuviese la dispensa-
cion delosvotos... en algunos la huida pareci6 ser la Unicavia posible.

La primera medida, sin embargo, fue la centralizacion de la decision de la
expulsion. Sabina Pavone ha apuntado que el generalato de Francisco de Bor-
jamarco un punto de inflexion respecto a la actitud de la Compafiia en este
aspecto. A su juicio Borja intent6 evitar las dimisiones subrayando la impor-
tancia de cierta dulzura en € trato y reclamando la Ultima decision de estos
casos para si, en un intento por controlar la sangria de efectivos. Consigui6 de
Pio V en 1566 la reconfirmacion de la prohibicién de pasar a otra orden
—con excepcion de los cartujos— sin permiso del General y la excomunion
para los salidos sin carta dimisoria. Aquellos que finalmente pasasen a otras
ordenes, siempre con permiso del General, s finalmente no se acomodaban
debian volver necesariamente a la Compania?. El generalato de Claudio
Aquaviva (1581-1615) profundizé en estas estrategias?’. Por un lado, la nor-
mativizacion de la Compafiia que caracterizo €l generalato de Aquavivatrazo
fronteras mas claras en la identidad jesuita y en su acomodo al mundo, lle-
vando a los margenes de la Compafiia a personaidades y sensibilidades sin-
gulares. Por otro lado, y a calor de larevueltainterna, la Compafiia logro del
Papado apoyos fundamental es para aplicar politicas internas estrictas respecto

% LYNN MARTIN, 72/2 (Washington, 1986): 201-221.

26 PAVONE, 2011: 564-480.

27 MOSTACCIO, 2012. No he tenido ocasion de consultar la Ultima aportacién a este
tema, MOSTACCIO: 2013.
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a esas «singularidades». Gregorio X111 por medio de la bula Ascendente Do-
mino (25 de mayo de 1584) establecié que cualquiera que directa o indirec-
tamente, bajo color de celo o de mayor bien o bajo cualquier otro pretexto,
contradijese e Instituto de la Compafiia 0 sus Constituciones o cualquier cosa
concerniente a ellos, o procurara cambiarlos o alterarlos o ponerlos de otra
forma o modo contrario a esas Constituciones o cualquier cosa sustancial a
dicho Instituto, incurriria en excomunion e inhabilitacion para cualquier ofi-
cio o beneficio secular o de cualquier orden secular o regular, reservada a la
Santa Sede. En la misma bula se prohibia que ninguno dentro o fuera de la
Compafiia, sin licencia del Genera u otro superior, hiciese anotaciones, de-
claraciones, glosas o comentarios sobre €l Instituto, Constituciones, Privile-
gios... se prohibia la interpretacion de esos textos fundacionales y su ense-
fanza, y la circulacion o posesion de manuscritos o impresos de este tenor. Se
reiteraba que el abandono de la Compariia después de hechos los votos sin
autorizacion del General significaba la excomunion completa y otras penas
reservadas. Finalmente, aquellos que obtuviesen la licencia de la Compafiia
aportando causas no verdaderas 0 con engafios o cometiendo a propésito de-
fectos graves serian censurados como apoOstatas y su licencia quedaria sin
efecto. Los que se aconsgjasen de externos sin saberlo los provinciaes para
lograr ser licenciados de la Compafia serian excomulgados. Por su parte Gre-
gorio XIV en la bula Ecclesiae Catholicae de junio de 1591 confirmé el mo-
do de gobierno de la Compafiiay e tratamiento que debian recibir los rebel-
des. Lo sustantivo a Instituto y la Compafiia fue definido en los decretos 44,
46y 58 de laV Congregacion. Y en el decreto 54 se ordenaba la delacion, en
virtud de santa obediencia, de todos los que se supiera que conspiraban o ha-
bian conspirado como participantes o como complices contrala Compariia. Y
el decreto 2 de la VI Congregacion (1608) obligaba también a la delacién de
los jesuitas que se sirviesen de la obra de otra persona, fuese de la Comparia
0 externa, paraturbar la paz de la Compafiaz.

El General Aquavivaintento regular y moderar el inmenso crecimiento de
laordeny a mismo tiempo consolidar lo logrado?. Promovié una renovacién
e intensificacion de la vida espiritual de sus subditos a través de la regulacion
de la oracion, la meditacion y los periodos de estudio, intentando al mismo
tiempo eliminar todo fleco sospechoso de heterodoxia. Propuso una vuelta a
las fuentes clasicas del monasticismo, sobre todo |os textos de San Basilio y

28 ASV, Fondo Bolognetti, 322, ff. 226-227. Un dossier muy interesante en el que se
asientan por la via de la prohibicion los limites que debian contemplar todos los jesuitas en
relacion a la salida, €l voto de obediencia, castidad y pobreza, la ensefianza sobre € tiranici-
dio, lainjerencia en las cosas de los libros y laimpresion de libros, una recopilacion del tiem-
po del General Oliva (1664-1681).

2 BROGGIO et a., 2007.
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San Bernardo sobre la vida sagrada... El enorme crecimiento de la Compafiia,
su trayectoria, sus ministerios en e mundo, generaron como contrapartida una
multitud de frentes erosionadores. €l debate sobre la gracia se desato en estos
anos, los problemas con la Ratio y la educacion, lainfluencia creciente de los
jesuitas en el confesionario de las €elites, los conflictos con las otras 6rdenes
en los territorios de mision... El General Aquaviva intentd gestionar e con-
senso y la disidencia siempre con un principio innegociable: era mas impor-
tante salvar la reputacion de la Orden que la de sus miembros particulares.
Evitar el scandalum y guardar la pacem cum externis fue una preocupacion
constante de la Compafiia, especialmente intensa en e siglo XVII, en relacion
directa a la escalada critica de aguel siglo. La paz con los externos podia lo-
grarse mediante el didogo y la negociacion pero evitar € escandalo era més
dificil30.

La Compaiiia demostré una gran preocupacion con e problema de los di-
mitidos precisamente porque era consciente del escandalo que proporcionaba,
generalmente en relacion con laimagen y la reputacion de la Compafiia. Este
florecimiento de normativas y literatura disciplinante era la sefia de una si-
tuacién histérica muy lgjos de ser disciplinada.3! Por ello debia medirse fina
mente la accion en funcién de si el escandalo resultante era peor que la con-
ducta del dimitido; de si, a la postre, podian aplicarse las Constituciones
negociando la obediencia o, incluso, silenciando discretamente la desobe-
diencia.

OBEDIENCIA NEGOCIADA, DESOBEDIENCIA SILENCIADA

La negociacién de la obediencia en Espaiia tuvo para la Compafiia una zo-
na de roce sensible: la Inquisicion espafiola. Para los que querian salir de la
Compafiiay no encontraban e camino una salida era la comision de acciones
gue provocasen la expulsion por parte de los superiores. Los stbditos del rey
Catdlico tenian otra opcion de un peso indudable: apelar ala Inquisicion.

La Compariia, desde sus mismos origenes, intentd mantener una prudente
distancia respecto a Santo Oficio, una distancia que se concretaba en la
prohibicion a los miembros jesuitas de aceptar oficios inquisitoriales y en el
desarrollo de una estrategia de adaptacion local en la aplicacion de los privi-
legios de la Compariia que entraban en el campo de la Inquisicién espafiola
(la autorizacion paraleer libros prohibidos, para absolver del delito de hergjia
en el fuero de la conciencia). Se trataba de una acomodacion politica que te-
nia que ver con mantenerse a resguardo del tribunal, y sus mecanismos ex-

20 RURALE, 2005: 25-52.
31 FORESTA, 92 (Roma, 2012): 331.
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cepcionales para la persecucion de la hergjia, con complacer a los monarcas
espanoles que habia hecho del Santo Oficio un signo de identidad en cuanto a
simbolo de su lucha contrala hergjiay en beneficio de la cristiandad. A pesar
de estas disposiciones, los conflictos abundaron hasta poner a la Compariia
contra las cuerdas en el dramatico contexto de los afios 90 del siglo XVI. La
V Congregacion General de 1593 ratificaria la voluntad de la Compafiia de
servir y no actuar contra los intereses politicos de Felipe I1. Los jesuitas reco-
nocian la jurisdiccién de la Inquisicion en materias antes privilegiadas para
ellos, como la lectura de libros prohibidos y la absolucién de hergjes en el
foro de la conciencia, y rompian la prohibicién de que miembros de la Com-
pafiia aceptasen servir cargos en e Santo Oficio.

El General Aquaviva contentaba asi a Felipe Il. Pero los conflictos conti-
nuaron sucediéndose porque los jesuitas stbditos de la Monarquia espariola
ya habian descubierto en el Santo Oficio una jurisdiccion de enorme fuerzay
presencia en las entretelas del poder de la Monarquiay un ariete en las rela-
ciones Madrid-Roma. Por ello, parala Compariia solicitar el amparo del San-
to Oficio era una desobediencia imperdonable, un acto de rebeldia de lesa
majestad jesuita.

Son numerosos |os g emplos que podriamos traer aqui de jesuitas castiga-
dos por recurrir alalnquisicién y de obediencia negociada de jesuitas espafio-
les levantada sobre la palanca del Santo Oficio. Traemos aqui solo un gem-
plo, & caso Abreo.

Francisco Abreo32 entr6 en la orden en Salamanca en 1569, con 31 afios y
una formacion juridica solida, habiendo ocupado la cétedra de canonesy le-
yes de la universidad. Esta preparacion fue determinante en la funcion que
desempefié dentro de la orden: se convirtié en asesor juridico de las provin-
cias de Castilla, Toledo y Aragon, ademas de actuar en pleitos en la corte en
nombre de la Compahia. Este papel le proporciond contactos, recursos eco-
némicos y una gran capacidad de influencia. Abreo intenté en varias ocasio-
nes dejar estas ocupaciones, que le producian cierta «frialdad» espiritual,
aunque sin éxito3,

En 1583 Abreo propuso realizar en beneficio de la Compafiia, de sus privi-
legios e instituto, cinco tratados que abordasen el problema de la estructura
interna de la orden. Segln su experiencia, los jueces pretendian juzgar a los
de la Compafiia con € mismo derecho que al resto de las érdenes y €lo era
imposible por la diversidad de sus grados y estructura. Abreo pretendia asen-
tar juridicamente, «fijar en derecho» decia €, €l Instituto y las Constitucio-
nes*. Aqui empezaron los problemas para Abreo. Su propuesta encendio la

%2 Francisco d' Abreu, contra Institutum, cc. 1588-1596, ARSI, Hist. Soc. 163, ff. 2-25.
33 ASTRAIN, 1909, Il1: 354-357.
34 Francisco d’ Abreu, contra Institutum, cc. 1588-1596, ARSI, Hist. Soc. 163, ff. 26-29.

Higpania, 2014, vol. LXXIV, rP. 248, sept.-diciembre, pégs. 661-686, |SSN: 0018-2141, e SSN: 1988-8368, doi: 10.398%higpania2014.019



674 DORIS MORENO MARTINEZ

alarma. Su nombre, ademas, apareci6 vinculado a los memorialistas rebel des,
jesuitas de tanto crédito interno como Dionisio Vazquez, € que habia sido
secretario persona del General Francisco de Borja. La bula de Gregorio XIllI|
de 1584 proporciond a la Compafiia un instrumento perfecto para controlar a
un miembro que, con voluntad constructiva, pretendia interpretar la esencia
de la orden, fijar con més claridad su estructurainterna, sus procedimientos 'y
tiempos, incluyendo algunas de las propuestas de los disidentes. Pero Abreo
se negd alaexpulsion sin mésy a su inhabilitacion. Tenia tras de si numero-
Sos contactos en la corte, en los consgjos y en las audiencia, era conocedor
profundo de las interioridades de la Compafiia. ¢Le convenia a la Compafiia
ese escandal0?

Entre 1583 y 1587 € estatus de Abreo en la Compafiia fue singular. Resi-
didé en el colegio de Bellimar, en Burgos, con su propia biblioteca, un herma-
no que le serviay otro escribiente y unarenta en mano de 500 escudos de oro,
«y en otro tiempo le concertaron pedir para sus aimentosy libros cantidad de
ducados a personas seglares y prelados». La Compafiia habia optado por man-
tener a Abreo como un jesuita «dormido», pactando con é su silencio. Des-
pués de la congregacion provincial de Castilla de 1587, en la que de forma
unanime se pidié un comisario para Espafia, la Compariia decidié controlar
mucho mejor a Abreo, a quien consideraba lider del movimiento rebelde: se
ordend que solo recibiese cien ducados por afio y siempre a través del rector
de la casa, reduciendo también su servicio a un Unico hermano3.

Abreo no acepto las nuevas condiciones del pacto y presiond en un punto
sensible para la Compafiia: la Inquisicion espafiola. En 1588 dirigié un me-
morial a Santo Oficio donde plasmaba todas sus criticas y solicitaba el ampa-
ro del Tribunal3s. Segin Abreo las Constituciones eran papel mojado en ma-
nos de los superiores. Estos alargaban las profesiones innecesariamente por
dos razones principales. La primera, la econémica, porque a los candidatos se
les permitia mantener sus beneficios, préstamos y herencias otorgando € usu-
fructo a la Compariia mientras no hiciesen votos. La segunda, por una ambi-
cién de poder inhumana, porgue se hacia depender absolutamente del superior
lavidadel individuo:

este abuso se ha introduzido por tener oprimidos a los subjectos y para poderlos
despedir y ocultar y trasponer quando y a donde les pareciere como lo han hecho 'y
son ya tantos los despedidos como |os que quedan?’.

35 Carta del padre Villalba al General Aquaviva, 14/12/1587, ARSI, Ep. Hispaniae 143
(1587-1592), f. 103v.

3% Memorial del padre Abreo para €l Licenciado Francisco Davila, consgjero de la
Suprema, 1588, AA. EE., Santa Sede, Leg. 35. n. 5, ff. 170-177v.

37 AA. EE., Santa Sede, Leg. 35. n. 5, 175r.
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El despido no guardaba ninguna formalidad juridica por 1o que el despedi-
do no podia defenderse de las acusaciones y €l resultado eran manifiestas in-
justicias, con frecuencia producto de calumnias més que de faltas objetivas.
Los salidos que ya habian hecho votos, a haber renunciado a las legitimas y
sus propiedades, salian al mundo en la miseria mas absoluta, para descrédito
delareligiony € sacerdocio y escandalo de sus contemporaneos. Finamente,
la situacion economica de la Compariia en Espafia era terrible. El resultado es
gue se lanzaban a buscar dinero consiguiendo «la opinion y nota de cobdicia
y los que buscan y alegan limosnas y dinero son los mas aceptos 'y estimados
de los superiores. Los proximos con esto son vexados'y huyen...»3,

Lareforma de la orden sdlo podria venir de la propia Compafiia, €l Papa o
€l Rey. De la propia Compariia no se esperaba. El acceso al Papa era dificil y
el General, tan cercano, lo cortocircuitaba. EI Rey lo habia intentado pero
otras ocupaciones, como la guerra de Portugal, |e habian distraido. Sélo que-
daba un camino: la Inquisicion,

Pues qué empresa se puede ofrecer mas heroica ni mas importante ni de més
bien universal ni méas digna deste Real Consgjo y Santo Tribunal... y seria excusa
el dezir que esto no toca ni pertenece a su jurisdiccion porque muy propio y nece-
sario officio suyo esy debe ser el proveer alos peligros que adelante pueden suce-
der en las cosas de lafe, y es evidente el que hay y puede haber en el gobierno que
lleva la Compafiia de una sola cabeza perpetua y de estrangero y de tanta depen-
dencia como esta probado?®.

En paralelo a envio de este memorial a personas bien seleccionadas,
Abreo solicitd dejar de ser de la Compafiia de puertas para adentro o ser exen-
to de la autoridad de los superiores aunque manteniendo los votos y |a «devo-
cion»%0, AUn se puso otra carta en la mano: firmé una declaracién bajo jura
mento en la que declaraba las malas acciones que habia realizado contra el
gobierno de laorden. El General Aquavivano se avino al trato y en diciembre
de 1588 firmé la carta dimisoria de Abreo sin ningln tipo de concesion.
Abreo se negd aaceptarlay volvié ala carga. En marzo de 1589 solicitaba ser
exento de lajurisdiccion de todos los superiores y solo estar sujeto a provin-
cia de Cadtilla, Gil Gonzélez, estar en €l colegio de su eleccion y una renta
fija de 150 ducados para su sustento y el de su compariero, y ser relevado de
los votos.

Al parecer se llego a un precario equilibrio que se rompié en 1591 con la
bula de Gregorio XIV que autorizaba al General a actuar contra los rebeldes
sin estrépito ni formajudicial. Aquavivatenialas manos libresy lo Unico que

38 AA. EE., Santa Sede, Leg. 35. n. 5, 176r.
39 AA. EE., SantaSede, Leg. 35. n. 5, 176v-177r.
40 ARSI, Hist. Soc. 163, f. 116.
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se las ataba era el miedo a escandalo y a la pérdida de reputacion en un mo-
mento especialmente dificil para la Compania Felipe Il habia dado oidos a
los memorialistas y habia solicitado al General y a Papala visita de la Com-
pafia en Espafia proponiendo sus propios visitadores, como € obispo de Car-
tagena Manrique de Lara, antiguo inquisidor. La Compafiia se negd en redon-
do ala visita por un externo con esa trayectoria. Las tensiones diplomaticas
fueron intensas en &l e Madrid-Papa-General.

En este contexto Abreo intent6 salvarse del naufragio. En una cartaa Ge-
neral desde Madrid afirmaba que é nunca habia tenido intencion de dejar la
Compafiani liderar ni sostener una revuelta («traer |as cosas pasadas de nue-
vo a presente») sino sencillamente apartarse del conflicto. Habia vuelto a
ponerse el habito de la Compafiia pero ahora avergonzado porque habia tantos
jesuitas sin estudio y de baja condicion que, s antes €l hébito de la orden da-
ba honra, ahora era é e que daba honra a habito*l. Se le habia acusado de
acudir ala Inquisicion de Espafia en e conflicto con la Compafiia. No lo ne-
gaba, habia buscado una plaza de consultor en la Suprema como mecanismo
para protegerse de la orden, porque se sentia perseguido y sin apoyos, y la
bula de Gregorio X1V, asu juicio subrepticia, que habia dejado alos acusados
de rebeldia absolutamente indefensos, le daba la razon. Insistia € jesuita en
gue sus guejas no estaban guiadas por € interés persona sino que eran € re-
sultado de un andlisis reposado del que habia concluido un panorama desas-
troso parala Compafia en Espafia, ya expuesto en el memorial de 1588, espe-
cialmente en los aspectos econdmicos. Habia informado a varios superiores 'y
la respuesta unadnime es que no habia remedio. La consecuencia de todo ello
era que se buscaban maés las bolsas que las almas y que las juntasy congrega
ciones s0lo se ocupaban de estas cuestiones temporales (138). Asi, «los que
maés dineros traen son los mas estimados y favorecidos y tenidos por mas Uti-
les de los superiores y por dinero todo se disimulay se alcanzay asi |o procu-
ran» (138). De ahi € relieve de, por gjemplo, el padre Sicilia, una especie de
conseguidor que se encargaba de buscar dinero para los colegios, incluso de
formas poco ortodoxas, mientras todos miraban hacia otro lado sabiéndolo. El
giemplo maximo lo ofrecia e colegio de Madrid, una venta de negocios y
negociantes en la que algunos jesuitas se pasaban semanas, meses y afios cru-
zando calles y audiencias. El colegio era una plaza publica en la que se asen-
taban los pleiteantes a cuerpo de rey, se visitaban mujeres, se recibian visi-
tas... La murmuracion era continua porgque todos querian controlar € poder
de los demas para acrecentar €l suyo. Y este cuadro era aplicable a muchos
otros sitios. De religion solo habia e nombre y e habito. Para Abreo la dis-
tancia entre el disefio origina de la Compafiay su realidad cotidiana en €l
colegio de Madrid eratan abismal que resultabaincreible.

4 ARSI, Hist. Soc. 163, ff. 136-141.
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Para salvar ese abismo sblo veia Abreo dos opciones: 0 se cumplian las
Constituciones a rgjatabla o se actualizaban para adecuarlas alarealidad exis-
tente, por fea que esta fuese. Y esta Ultima opcidn era la mas factible. Los
memoriales escritos por Abreo, que de los cinco previstos en 1583 fueron
nueve, abarcaban todos |os aspectos de la Compafiia: |os problemas tempora-
les mencionados y también |los espirituales, la fijacion clara del tiempo de las
profesiones, el tratamiento de la disidencia interna, las visitas de las provin-
cias, la creacion de comisarios para hacer més &gil la gestion... No olvidaba
Abreo apostillar que Roma se movia por chismes y engafios, sin desentrafiar
larealidad de los problemas ni oir alas partes.

Porque defendia una solucidn real para esta situacion critica de la Compa-
fiia es por lo que querian silenciarlo mediante la expulsion. Para Abreo, como
para muchos otros jesuitas, la expulsion era un problema vital, significaba
encontrarse en el mundo tras mas de quince afios de servicios en la Compafia
sin ningun tipo de cobertura econdmica, con frecuencia ni siquiera familiar y
con las alas cortadas para desempefiar otras tareas. La expulsion sin carta di-
misoria significaba estar excomulgado y por tanto no poder actuar como Sa-
cerdote ni optar a beneficios. Los salidos de las ordenes eran mal vistos por
muchos obispos. Por ello, insistia Abreo a General, é nunca habia querido
dejar la orden sino que le despidiesen en secreto «para la seguridad de su
conciencia», liberandolo de los votos pero «quedandome en o demas», y esto
para siempre, con el compromiso de que a pesar de tener més libertad, no le
«eralicito mudanza por la honra del mundo». Parece que la razén para expul -
sarlo definitivamente que se le daba ahora es que ya habia estado durante tres
afnos como «huésped» y se habia mostrado indtil para las cargas de la reli-
gion. Para Abreo este no era argumento: si habia estado asi por tres afios po-
dia seguir asi perpetuamente2. La de Abreo no era una stiplica humillada, a
finy al cabo tenia una baza en lamano, €l precio del silencio de su pluma. No
parece nada inocente que en carta a Aquaviva en enero de 1592 le informara
gue s dgjaba la Compafiia definitivamente, ésta deberia pagar por los més de
300 pliegos que sobre todas las cuestiones relacionadas con la Compafia
habia escrito®.

En febrero de 1592 Abreo estaba en Madrid, donde se iban a celebrar Cor-
tes, y habia entregado a Rey sus nueve tratados, para temor de los propios
jesuitas que avisaban que «ha de comenzar a aldear y tiene muchos amigos 'y
favorecedores»*. Eran momentos muy dificiles para la Compafiia en Espafia.
Lavisita estaba en curso. Se intentd sacar a Abreo de Madrid indtilmente. Se
le vigilaba de cerca. El padre Gil Gonzélez, visitador de las provincias de To-

42 ARSI, Hist. Soc. 163, ff. 145-147.
4 ARSI, Hist. Soc. 163, f. 143.
4 ARSI, Hist. Soc. 163, f. 149.
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ledo y Cadtilla, informaba sistematicamente a Aquaviva de 1os movimientos
del jesuita rebeldets. La situacion era tan desesperada que algunos propusie-
ron la fuga hacia delante: hacer profeso a Abreo «por sus méritosy para evi-
tar inquietudes»6,

S6lo un mes més tarde, en marzo de 1592, el General Aquaviva daba unas
instrucciones a provincial para cerrar el caso Abreo, instrucciones que defi-
nian incluso como debia plantedrsele la cuestion. En primer lugar se le habia
de informar de la concesién de un censo en el Colegio de Plasencia para cu-
brir sus gastos de por vida. Una vez aquietado con esta noticia se le debia
pedir el juramento de guardar €l secreto de todas las conversaciones que se
mantuviesen en la negociaciéon sobre su estatus futuro en la frontera de la
Compafiia. Una vez jurado € secreto, y solo después de hacerlo, se le debia
ensefiar un billete de pufio y letra de Aquaviva en e que se le daban cuatro
dias para dejar la orden y volverse a su casa. La negociacion se daba por ter-
minada. Se le negaba la vida en colegio*’. Se le exigiria que todo se hiciese
sin estrépito ni escandalo. Se le advertia que no se le ocurriese pleitear ni
hablar del tema con nadie. Quiza nunca lleguemos a saber si la concesion del
censo fue la contrapartida a las entregas de sus memoriaes, la Ultima de las
cuales se produjo en abril de 1593. De la obediencia negociada de 1588 se
paso ala desobediencia silenciada’®.

¢EL TRIUNFO DE LA DESOBEDIENCIA?

En relacion con los salidos de la Compafiia uno de los problemas Ultima-
mente mejor estudiados es e impacto que estos salidos tuvieron en la cons-
truccion de la imagen negativa de los jesuitas a través de una intensa guerra
de papel que despegd con fuerza aprincipios del siglo XVII. Sin duda, uno de
los textos mas significativos de esa guerra fue e Monita privata, un panfleto
escrito en 1614 por €l jesuita polaco expulso Jeronimo Zahorowski, (a partir
de la edicion holandesa de 1654, Monita secreta)#®. Constaba de un prefacio
corto y diecisiete capitulos, dieciséis originales mas uno afiadido en 1676. Un
siglo después de la primera edicion se habian realizado 40 ediciones mas en
diversas lenguas. Hasta € siglo XX se conocen méas de 400 ediciones en Ita-
lia, Francia, Alemania, Espafiay Suiza. La razon de su éxito estaba en que
precisamente se presentaba como unas constituciones secretas de la Compa-

4 ARSI, Hist. Soc. 163, ff. 160-172.
4% ARSI, Hist. Soc. 163, ff. 152-153.
ARSI, Hist. Soc. 163, ff. 172-181.
4 ARSI, Hist. Soc. 163, ff. 182y ss.
FRANCOy VOGEL, 2002. PAVONE, 2000.
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fiia de Jesus, conocidas sdlo por unos cuantos padres por la naturaleza de su
objetivo, la conquista del poder, y por € disefio de su estrategia: |a persuasion
y €l dominio de las conciencias através del jesuita confesor. Al final del texto
se hacia hincapié en la necesidad de seguir manteniendo el secreto y por tan-
to, de responder de forma simulada y negativa a las posibles preguntas acerca
de laexistenciay contenido de estas constituciones secretas. Zahorowski hab-
ia leido las auténticas constituciones y supo darle un perfil similar. En sinte-
sis, e éxito del Monita radicaba en la plausibilidad de su formay contenido®°.

En Espafia fue Juan del Espino el responsable de la traduccion y difusion
del Monita, junto a Juan de Roales. Segun Astrain, Espino habia sido jesuita
en su juventud, expulsado de la orden habia pasado al Carmelo de donde
tambi én habia salido>. El Monita, que habia circulado manuscrito previamen-
te, se imprimié en Madrid a finales de 1633 bagjo € titulo Sngularesy secre-
tas admoniciones para particulares personas de nuestra Compaiiia, traduci-
das de latin en romance. A principios de 1634, habia aparecido en Sevilla,
anénimo y bajo €l titulo Avisos secretos a los bien entendidos. La Compafiia
hizo correr lavoz de que Espino era €l autor del Monita 'y fue preso en 1634.
En su defensa Espino defendid, con andlisis gramatical incluido, que el texto
eraobradel General Aquavivad2.

El reinado de Felipe IV fue especiamente favorable para la Compafia en
Espafia. Se abrio € Colegio Imperial de Madrid en 1629, los jesuitas ocupa
ron puestos claves en el confesionario del Conde-Duque, fueron considerados
una autoridad intelectual a través de individuos como el padre Pineda, res-
ponsable del Indice de libros prohibidos de 1632, se ocuparon del pulpito de
paacio con asiduidad (los padres Florencia, Albornoz, Pimentel)... No en
vano se decia entonces que la mejor manera de medrar en la Corte era «oir
siempre misa con la Compafiay dejarse ver con un rosario en las manos»=.
Destacaron también los padres Poza y Salazar. El primero era considerado
por algunos de sus enemigos como el «gran valido» del propio Olivares™.
Hernando de Salazar, confesor del Conde-Duque, consiguié ser nombrado
consgjero de la Supremaen 1632.

Esta identificacion con el proyecto olivarista de un sector importante de la
Compafiia en Madrid provocd un frente comin entre antijesuitas y antioliva-
ristas y un plasma fluido a través del cua vigjaron con rapidez panfletos y

50 PAVONE, 11/1 (Roma, 2003): 195-227.

51 ASTRAIN, 1916, vol. V: 206. Hay que precisar, no obstante, que aunque Astrain suele
estar muy bien informado, en los escritos de Espino nunca se reconoce esa pertenencia de
juventud ala Compafiia.

52 MORENO, 2010: 77-114.

53 LOZANO, 2005: 192.

5 MARANON, 1992: 237.
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libelos, como la Instruccién a los principes de como se gobiernan los padres
jesuitas, un panfleto antijesuita atribuido a Fulgencio Micanzio, discipulo del
veneciano Paolo Sarpi, publicado en Venecia en 1617 y prohibido por la In-
quisicion romanaal afo siguientess.

La presencia de estos textos en la Corte y otras ciudades importantes como
Salamanca®® |levaron a los jesuitas a presentarse ante el Rey y el Conde Du-
que en los primeros dias de 1634 para pedir amparo ante |o que asu juicio era
una auténtica conspiracion®’ La respuesta de Felipe 1V fue inmediata a través
del Santo Oficio. En marzo de 1634 la Inquisicion prohibia el Monita bagjo €l
titulo Admoniciones secretas. No degjaban de llover papeles contra la Compa-
fiats. El 29 de junio de 1634 se organizaba un acto de quema de los libelos y
panfletos. Pero la calma durd poco: en los primeros meses de 1635 aparecie-
ron libelos en Madrid firmados por fray Toméas Gracian, expulso jesuita y
ahora religioso de San Francisco. Las predicaciones y pasquines contra la
Compafiainundaron Daimiel, Toledo y Madrid. En agosto de 1635 €l Monita
se distribuia en Toledo. Apareceria después en Zaragoza'y Granada.

La caida del Conde Duque a principios de 1643 oblig6 a un prudente re-
alineamiento estratégico en busca de nuevas coberturas del poder. En no-
viembre y diciembre de 1643 e p. Gonzalo Peralta, de la casa profesa de Se-
villa, denunciaba ante el Santo Oficio a varios padres carmelitas del convento
de Jerez de la Frontera por difundir escritos de Espino como €l titulado El
Antichristo. En diciembre se publicaban edictos en Granada y Sevilla para
recoger sus papeles. A principios de 1644 el padre Avilés, de la misma casa
profesa, iniciaba una serie de respuestas a las criticas de Espino que, como era
de esperar, tuvieron su consiguiente contra respuesta. En la Corte, los jesuitas
celebraban varios encuentros con personajes de diversa entidad politica en
noviembre de 1643, individuos de tanto peso como el conde de Lemos, desta-
cado antiolivarista. Todo parece indicar que los contactos dieron resultado y,
aparentemente, latension se calmo.

Sin embargo, € Monita dgjé una huella profunda también en Espafia. La
credibilidad que ofrecia el documento dio alos detractores de la Compariia un
marco légico en e que las acciones jesuitas encontraban su sentido. Uno de
los gjemplos méas espectacul ares de esta afirmacion |o encontramos en un pa-
pel anénimo delatado a Santo Oficio en Madrid y Sevilla titulado Dudas pU-

5% AHN, Inquisicion, leg. 4444, n. 58.

5% Carta del p. Andrés Mendo de Salamanca, a P. Rafael Pereira de Sevilla, 14 de enero
de 1634. MHE, 1861, vol. XIII: 9.

57 Carta del P. Sebastian Gonzalez de Madrid, al p. Gonzélez de Mendoza, visitador de
laprovincia, 1 de febrero de 1634, MHE, 1861, vol. XI11: 11.

%8 Carta del P. Andrés Mendo de Salamanca, a P. Rafael Pereyra de Sevilla, € 23 de fe-
brero de 1634, MHE, 1861, vol. XI1I: 24.
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blicas teol6gicas que consultan los sefiores de Esparia a las universidades de
Salamanca y Alcald, de 1666%°. Se trataba de treinta y siete preguntas que
tedricamente se dirigian a las universidades mencionadas en € titulo buscan-
do respuestas académicas, juridicas y teoldgicas. En redlidad, el tono era co-
loquia y buscaba conectar con un publico mucho més amplio. Era un papel
redactado inteligentemente, los interrogantes estimulaban la curiosidad de
lectores y oyentes. El papel fue delatado porque atentaba contra el buen nom-
bre de la Reina Mariana de Austria 'y sus actuaciones y, sobre todo, contra su
confesor, valido y ahora Inquisidor General (1666), el padre Nithard. Proba-
blemente ya se habia distribuido en varias ciudades.

Sugerian las preguntas del texto que la Reina habia traicionado la memoria
de su marido al ordenar cosas que nunca se hubieran consentido, al favorecer
a jesuita aleman hasta techos inimaginables y, sobre todo, se apuntaba que
Nithard habia llegado hasta donde habia Ilegado poniendo en précticalas ins-
trucciones secretas de |os jesuitas. Se interrogaba el autor o autores sobre el
futuro y el impacto que en los individuos, las ingtituciones, y en toda Espafia
podia tener la actuacion de Nithard guiandose por € Moénita. Empezaba las
preguntas subrayando los origenes nacionales y familiares de Nithard, hijo de
protestantes. ¢Era una persona fiable para ponerlo a frente del Santo Oficio?
¢Seria capaz de castigar a los hergjes teniendo en cuenta que se habia criado
entre ellos? ¢O no? Desde luego, en este caso el Santo Oficio de Esparia per-
deria su crédito y, quiza, entrarian las hergjias que hasta ahora no habian con-
seguido vencer laresistencia de la Inquisicion. Se podria pensar que un hom-
bre solo no podria ser una amenaza tan enorme, pero s las plazas de las
inquisiciones fuesen para padres de la Compafiia o para sus adeptos en pocos
anos serian duefios de todas las Inquisiciones de Espafia. Porque la experien-
cia dice «que esta familia favorece solamente a quien la sigue y persigue a
guien no vacon ellos». Y s todala estructura de la Inquisicion era hechura de
la Compariia, ¢no se gobernaria el Santo Oficio a su medida, «castigando a
quien ellos quisieren y a quien quisieren dejando sin castigos»? ¢Quién se
atreveria entonces a delatar a sujetos sospechosos en doctrinas de la Compa-
Aia? ¢Y no se ensafarian con los frailes con los que tienen enemistad tradi-
cional? ¢Qué pasaria con e secreto? Si el Inquisidor General comunicase co-
sas tocantes a oficio de la Inquisicién con padres de la Compariia se pondria
en riesgo €l secreto, grave cosa paralos acusados y €l Tribunal. Y la posibili-
dad era bien rea porque, como se ve en la advertencia trece «a los discretos
en la Monita secreta de su orden», |os jesuitas tenian mandato de comunicar a
sus superiores toda la informacion. Y la fata de secreto ¢qué consecuencias
podria tener para €l gobierno de Espafia? Si la Reina se confesaba con € Pa-

5% AHN, Inquisicion, leg. 4432, exp. 20, s. f. Las citas que siguen se refieren todas a este
expediente.
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dre Nithard y éste lo comunicaba a otras naciones enemigas € resultado po-
dria ser muy dafioso para los intereses espafioles. Esta duda se fundaba en €
memoria contra la Compafia que € jesuita padre Hernando de Mendoza, habia
entregado a Clemente V111, en @ que se afirmaba «ninglin secreto se guardaen la
Compafia, aunque sea en confesion». La pregunta 21 iba con retranca:

Si en virtud de lo que manda el General de la Compafiia en los avisos secre-
tos... que dicen asi: En todas las Provincias de Europay fuera de ella ha de tener la
Congregacién una correspondencia fiel entre si, avisandose unos a otros de lo que
passa, asi de las cosas propias como de las agenas, en todos los estados, modos y
materias de gobierno, tratos de Reynos y Provincias. Dudase si sera temeridad juz-
gar que & P. Confesor como tan observante en las cosas de su Religion cumpla con
esta instruccion de su General en las cosas que se le comunicaren del gobierno de
Espafiay mayores interioridades de la Reyna.

Y laduda 23 no tenia desperdicio:

Si se puede creer que el P. Confesor aconsgje a la Reyna las proposiciones mas
anchas y relaxadas con detrimento grave de su concienciay de la justicia que se-
gun sus partes administra con sus vasallos? Estimase esta duda en lo que dice la
Monita Secreta por la qual se gobiernan estos padres....: para gobernar las con-
ciencias de los Principes y sefiores siganse las opiniones mas libres y no se sigan
las de los frayles para que olvidados de sus doctrinas, sigan las nuestras».

L as dudas posteriores volvian a sugerir las consecuencias politicas que po-
drian surgir del nombramiento de un extranjero: ¢se podian repetir las Comu-
nidades en Castilla? ¢Se revelarian los reinos de Aragon, Vaenciay Catalu-
fa? Incidian sobre la debilidad de la reina como mujer: ¢Ja tenia engafiada el
padre confesor? ¢No era él € responsable de que laleal nobleza ya no pudie-
se acercarse a lareina? No faltaban alusiones mas personales, preguntas insi-
diosas sobre el familiar trato de la Reynay el confesor. Finalizaba el docu-
mento con un par de preguntas que sugerian futuros aternativos. dada la
situacion descrita 'y los potenciales peligros, ¢podian los sefiores del gobierno
asumir el control del reino, reinterpretar € testamento de Felipe IV y cambiar
el modo de gobierno? Un cuestionario aparentemente inocente, un consulta
teol6gica que no eratal, unos interrogantes que conducian de manera suave a
interrogarse por una nueva desobediencia.

CONCLUSION

Los jesuitas se han convertido en una clave de lectura de la modernidad
como protagonistas de la Contrarreforma y de su presunta funcién moderni-
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zante. La Compafia, lgos de la imagen que quisieron proyectar, no fue una
protagonista monolitica de la modernidad disciplinante, muy a contrario, fue
un prisma de muchas caras, reflejo de la complejidad del paradigma tridenti-
no. El éxito historiogréfico de la Compafia en los Ultimos afios se ha justifi-
cado por constituir un rico laboratorio en el que problematicas politicas y cul-
turales de alcance general para e mundo moderno podian ser estudiadas a
escalay en geografias diversas. También la gestion de la disidencia debe ser
incluida ahi. La modulacion de la norma atendiendo a criterios de escandalo y
reputacion no fue privativa de la Compaia de Jestis sino la préctica cotidiana
de un poder politico y eclesiéstico que, en proceso de afirmacion y redefini-
cion, debia medir finamente los limites de su actuacion, buscando nuevos
consensos internos y externos, y, finalmente, gjustando |os mecanismos para
reflgjar didfanamente la justicia distributiva del poder: €l premio de la obe-
diencia, € castigo de la desobediencia. El andlisis de los textos de Bobadilla,
Ribadeneiray Andrade a mi juicio sugieren una creciente rigidez critica res-
pecto a los salidos, desde mediados del siglo XVI afinaes del siglo XVIlI,
con narrativas de retribucion cada vez mas barrocas, llenas de apelacion a
miedo®. También una pérdida de capacidad autocritica, ausente ya en Andra-
de. Seria €l resultado de aplicar € principio ignaciano: importamas el bien de
la Compariia que el de sus individuos en particular, a una trayectoria de la
orden en laque corrian y se extendian en paralelo las luces y las sombras. Esa
trayectoria ¢coincidiria con la pérdida de impulso de una Contrarreforma que
sellend de plasticidad barrocay se vacio de sentido evangélico?

La Compafiia negocio la obediencia y la desobediencia. Precisemos:. |0
hizo desde una posicién de fuerza porque del superior dependia en sentido
estricto la vida de los que pretendian salirse. Después de diez 6 quince afios
en la Compafiia, ¢gué opciones reales podia tener un jesuita disidente para
sobrevivir fuera de ella? Por g emplo, como pura hipétesis ¢hubiera podido el
padre Mariana hacerse esa pregunta? El padre Ribadeneira, entrado tan nifio
en la Compaiiia, tan cercano a Ignacio, ¢cOmo encgjd, cdmo lo hizo, la trai-
cion a espiritu del Loyola que supuso € decreto de la V Congregacion de
1593 contralos conversos a establecer |os estatutos de lingj e de sangre?

Negociar la obediencia/desobediencia con e superior quiza era un mal
menor, después de todo. Fuera de la Compafiia, para hombres que habian sido
formados en esa identidad y permanecido en ella por varios afios, hacia mu-
cho frio. La supervivencia dentro de la Compafia, para los criticos, era €l
precio de su silencio. Es sorprendente, desde este punto de vista e caso
Abreo, la capacidad del individuo para utilizar sus escasos pero importantes
recursos con una tactica efectiva, aungue a la postre no parece que le sirviera
de mucho. El papel de la Inquisicion espafiola en todo este proceso no fue

8 SHORE, XV/2 (Budapest, 2010): 179-192.
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infrecuente en el marco de las relaciones de la Compafiia con sus disidentes
de la asistencia de Esparia, ni, en un nivel politico de mucho mayor calado, en
las relaciones Madrid-Roma. Las vicisitudes de Abreo son también las de
Enrique Enriquez, Hernando de Mendoza o, més avanzado €l siglo XVII, las
del padre Juan Bautista Poza, y las de tantos otros que agui no hemos podido
ver. Un repaso ala Historia de la Compariia de Antonio Astrain nos permiti-
ria hacer un catdlogo muy interesante. En el otro lado del caso Abreo esta el
General Aquaviva: el periodo de su largo generaato, entre 1581 y 1615, mar-
cael fina y e principio de una nueva etapa. Se dejaron atrés los lastres de
una Compafiia carismética en la que el espiritu todavia tenia un papel central
para, en nombre de laeficaciay lareputacion del poder, consolidar y redefinir
estructura y, en definitiva, identidad. La escalada politica de la Compafia
tuvo mucho que ver en ello.

Esa escalada fue también su tumba. Subié muy alto. La caida fue estrepi-
tosa. Criticos jesuitas y exjesuitas jugaron un papel crucial. Algunos de ellos,
incluso los que tenian un espiritu constructivo, proporcionaron argumentos
acreditados contra la Compafiia. La difusién en Espafia del Ménita y otros
textos, criticos respecto a hechos objetivos o inventados, encontraron un cal-
do de cultivo que alimento las teorias conspiracionistas. A pesar de la apela-
cion a Santo Oficio, esta vez por parte de la Compaiiia, l0s textos corrieron
como la pélvora. La humerosa presencia de copias impresas y manuscritas en
los archivos y hibliotecas espaiiolas lo atestigua. A finales del siglo XVII,
como hemos visto, ya era posible interpretar la politica del padre Nithard,
valido, confesor e Inquisidor General en e marco interpretativo del Monita.
Ya no era un supuesto texto oculto que guiaba a los jesuitas en la intimidad
del confesionario de principes y viudas. Ahora, € Mdnita era la secreta hoja
de ruta de Nithard. Por €ello era posible sugerir suavemente, a través de un
interrogante, un golpe de estado que derrocando al conspirador jesuita cam-
biase |laforma de gobierno de la Monarquia espafiola.
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